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 چکيده

 در مندرج خصایص تمام با قرارداد مفاد که است آن قراردادها و هاموافقتنامه تمام اولیه اصول از

 آن یا و ورزد اجتناب یا کوتاهی قرارداد اجرای در طرفین از یکی که صورتی در و شوند اجرا قرارداد

 نقض باشد نداشته کافی انطباق قرارداد مقررات با قراردادی اوصاف حیث از که کند اجرا نحوی به را

 طرف خسارت جبران شرایط بایستمی کنندهنقض طرف قراردادها حقوق در و دهدمی روی قرارداد

 خسارت جبران اصل اساسی مبنای. کند جبران را اشآورده وجود به خسارات و فراهم را دیدهزیان

 شدمی انجام درستی به قراردادی تعهد اگر که باشد ایگونه به باید خسارت جبران که است این

 اصول جمله از المللیبین اسناد در نگرش این. گرفتمی قرار موقعیت آن در دیده زیان طرف

 کنوانسیون همچنین و خصوصی حقوق سازییکنواخت موسسه المللیبین تجاری قراردادهای

 داوری و قضایی رویه در و است شده واقع قبول مورد( 1980 مصوب) کالا المللیبین بیع قراردادهای

 جهت به نیز گاز و نفت حوزه بالاخص المللیبین تجاری قراردادهای در .است شده متبلور المللیبین

 دراین. قرارگیرد بررسی مورد اصل این ایویژه طوربه باید خسارت جبران لزوم و خسارت ورود اهمیت

 جبران اصل حقوقی مبانی بررسی به آن انواع و قراردادی تعهدات نقض مفاهیم بررسی ضمن پژوهش

 المللیبین بیع کنوانسیون به توجه با المللبین تجارت حقوق در خسارت جبران رایج انواع و خسارت

 .است شده پرداخته کالا

 کنوانسیون خسارت، جبران اصل گاز، و نفت قراردادهای ،المللبین تجارت حقوق :اژگان کليديو

 .کالا المللیبین بیع المللیبین

 

 مقدمه
کنند. این قراردادها، که المللی، قراردادها نقشی حیاتی در تنظیم روابط میان بازیگران مختلف ایفا میدر دنیای تجارت بین

با این حال، در طول اجرای  آورند.ای را برای همکاری و تبادل کالاها و خدمات فراهم میاغلب پیچیده و بلندمدت هستند، زمینه

این قراردادها، ممکن است شرایطی پیش آید که منجر به نقض تعهدات قراردادی و در نتیجه، ایجاد خسارت برای یکی از طرفین 
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های وارده را جبران شود تا زیانشود. در چنین شرایطی، اصل جبران خسارت به عنوان یک اصل اساسی حقوقی، وارد عمل می

 نماید.

ها موضوع جبران خسارت از اهمیت اردادهای نفت و گاز، به دلیل ماهیت خاص خود، از جمله قراردادهایی هستند که در آنقر

توانند تحت تأثیر عوامل های بالا هستند، میهای کلان و ریسکگذاریای برخوردار است. این قراردادها، که اغلب شامل سرمایهویژه

سازوکارهای  بینیپیشر گیرند. در نتیجه، المللی، و حوادث طبیعی قراهای بیننفت و گاز، تحریم مختلفی از جمله تغییرات قیمت

 مناسب برای جبران خسارت در این قراردادها، امری ضروری است.

تأکید المللی، با ندر این مقدمه، ضمن تعریف مفاهیم پایه به بررسی ابعاد مختلف اصل جبران خسارت در قراردادهای تجاری بی

ها و پردازیم. هدف از این بررسی، ارائه یک دیدگاه جامع در مورد این موضوع و شناسایی چالشبر قراردادهای نفت و گاز، می

 راهکارهای موجود در این زمینه است.

  تعهدات .1

ها هدات، توافقنامهمعاهستند که ذیل شوند. تعهدات قراردادی تعهداتی راردادی و غیر قراردادی تقسیم میتعهدات به دو دسته ق

 سازد.می خود را ملزم به رعایت مفاد آننفع با قبول آن شود و ذیبر طرفین بار می های تجاری یا غیر تجاریو قرارداد

منشأ تعهدات در نقض و جبران خسارت موضوعیتی ندارد و هیچ گونه فرقی بین این دو نوع تعهدات در نظام مسئولیت وجود 

اذعان داشت که هیچ  1Rainbow Warrior (New Zealand v. France)در قضیه  المللیبینندارد. همانطور که دیوان داوری 

دادگستری در قضیه کارخانه  المللیبینوجود ندارد. علاوه بر آن رای دیوان دائمی معاهداتی فرقی بین مسئولیت معاهداتی و غیر

 مؤید همین این نکته است. 2کورزوف

 نقض تعهد قراردادي .2

رف دوم حق مطالبه هرگاه نقض تعهدات قراردادی توسط یک طرف قرارداد منجر به ورود خسارت به طرف دیگر شود، برای ط

های جبران خسارت پرداخت پردازد یکی از روشبران خسارت میناقض قرارداد از طرق مختلف به جشود و طرف خسارت ایجاد می

 .3باشدمیمبلغی پول به عنوان جبران خسارت است که این از متداول ترین طرق جبران خسارت 

ی جبران ضررهایی دهد تا برای جبران خسارت طرح دعوی کند. جبران خسارت برادیده حق مینقض قرارداد به طرف زیان

شود. درواقع در حقوق قراردادها جبران خسارت به خاطر از است که یک طرف قرارداد به جهت خطای طرف دیگر متحمل می

های دارند که طرفها اعلام میشود. اغلب، دادگاهدست دادن معامله به طرف دیگر که پایبند به قرارداد بوده است پرداخت می

ی گرفتند؛ برای مثال در پروندهیتی قرار گیرند که در صورت درست اجرا شدن قرارداد در آن موقعیت قرار میگناه باید در موقعبی

طور کامل درمان کند. پوستی که از ای را بههای ترسناک پسر بچهدستشود که دکتری متعهد می  »4Hairy Hand»مشهور 

کند و پسر بچه برای سه ماه در بیمارستان قرار گرفت. دست عفونت میهای دستش سینه پسر برداشته شده بود، بر روی انگشت

هایش مو روییده بود. دادگاه حکم به پرداخت توانست استفاده کند و بر روی انگشتهایش میشود. به سختی از دستبستری می

چه بعد از عهد به آن شده بود و آنالتفاوت ارزش دست کاملی که پزشک متبهجبران خسارت داد و اعلام داشت مبلغ آن باید ما

 5عمل به پسر بچه تحویل داد باشد.

کند؛ و ایبند میپقرارداد توان گفت که در سیستم حقوق قراردادها، این توافق است که طرفین را به در نهایت به طور کلی می

جبران  وواست رسیدگی ه است درخیک از دو طرف در انجام تعهد شان شکست بخورند طرفی که قرارداد را نقض نکرداگر هر

 ی تقسیم شود:به انواع تواندمیچنین در قراردادها موضوع نقض دارد. همخسارت را می

                                                             
1 Rainbow Warrior Case (New Zealand v. France),” in Reports of International Arbitral Awards, vol. XX (New York: United 

Nations, 1990), 251, para. 75. 
2 The Factory at Chorzow (Claim for Indemnity) (The Merits) (Germany v. Poland) (Permanent Court of International Justice 
1928), 9 also 21 . 
3 Christiana.(2011). Remedies for breach of contract under the UnitedNations 

Convention on the International Sale of Goods,ERA Forum , April 2011, Volume12, Issue 1, pp 7-23 
4 The “Hairy Hand” Case (Hawkins v. McGee), No. 84 N.H. 114 (New Hampshire Supreme Court 1929). 
5 Hoynak Bryan, “Filling in the Blank: Defining Breaches of Contract Excepted from Discharge as Willful and Malicious Injuries 

to Property,” WASH. & LEEEL. REV, no. 67(2010): 713.Kenneth W Clarkson et al., West’s Business Law, 8th ed. (South-

Western College/West, 2000), 307. 
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 عدم اجراي کامل قرارداد (الف

ن است عمدی و ورزد. خودداری متعهد از اجرای کامل قرارداد ممکتمامی تعهدات قراردادی امتناع میگاه متعهد از اجرای  

جرای کامل قرارداد در ابوده و یا اینکه در اثر سهل انگاری و تقصیر و یا حتی اشتباه وی صورت گرفته باشد. البته عدم متقلبانه 

 سپری گردیده باشد. شود که مدت اجرای قراردادصورتی موجب مسئولیت قراردادی می

  عدم اجراي قسمتی از قرارداد( ب

تناع ورزد، طرف دیگر قرارداد براساس عرف تجاری این حق را دارد که از پذیرفتن چنانچه متعهد از اجرای قسمتی از قرارداد ام

توان فرض نمود که متعهدله شرایط مختلفی را میقسمتی از تعهد خودداری نماید. البته باید به این نکته باید توجه داشت که 

امل حال بخش اجرا ن را بپذیرد و تنها جبران خسارت شقرارداد حق امتناع از قبول قسمتی از تعهد اجرا شده را ندارد و بایستی آ

 6شود.نشده تعهدات می

  تأخير در اجراي قراردادج( 

رنگ انجام دهد و تأخیر نشده باشد، متعهد باید آن تعهدات را بی د بینیپیشدرصورتیکه موعدی برای انجام تعهدات قراردادی 

 گردد. پس عدم قید موعد در قرارداد، در حکم شرط فوری بودن انجام تعهد است.وی موجب مسئولیت قراردادی می

 اجراي ناقص و معيوب قراردادد( 

رد و فایده مورد که ایفای عهد کیفیت مطلوب را نداطوریهنماید برا به طور ناقص یا معیوب اجرا میگاهی متعهد تعهد خود 

  گردد.ورت مسئولیت قراردادی متعهد مطرح میکند. در این صنظر را برای طرف دیگر ایجاد نمی

وین، بین نقض اساسی و  1980المللی کالا مصوباشاره شد کنوانسیون بیع بین بندی بیان شده در بالا که بدانجدا از تقسیم

کنوانسیون  25ی کند. تعریف نقض اساسی در مادهتر تعریف میای عینیشود اما نقض اساسی را به شیوهتمایز قائل میسی غیراسا

گردد که منجر به نقض قرارداد توسط یکی از طرفین، زمانی اساسی تلقی می»المللی کالا به این صورت آورده شده است: بیع بین

ی قرارداد به آن امیدوار باشد، محروم سازد. چه حق داشته به واسطهاساساً وی را از آن ورود چنان زیانی به طرف دیگر شود که

توانسته ردیف او نیز در همان شرایط مینکرده باشد و یک فرد متعارف هم بینیپیشکننده چنین امری را که طرف نقضمگر این

 «کند. بینیپیشای را چنین نتیجه

 

 مسئوليت قراردادي .3

ش تحول بنیادینی میلادی این قواعد دستخو 19توان در یونان باستان یافت و از آن زمان تا قرن د مسئولیت را میواعریشه ق

آید اما به جای تعهد به دنبال نقض قرارداد به وجود مینشد. تعیین مسئولیت قراردادی اهمیت زیادی دارد. مسئولیت قراردادی 

 گردد.که به مثابه جبران خسارت طرح می تگیرد، بلکه تعهد دیگری اساصلی قرار نمی

یرفته باشد و به عده ای بر این باورند که مسئولیت قراردادی عبارت است از مسئولیت طرفی که به موجب عقدی، تعهدی را پذ

خسارت له وارد کرده باشد. در این حالت متعهد ملزم است جهت عدم اجرای تعهد یا تأخیر در اجرای آن، خسارتی را به متعهد

ی عدم اجرای قرارداد توسط متعهد وارده را جبران کند. بر این اساس مسئولیت قراردادی التزام به جبران ضرر وارده در نتیجه

دهد و یا آن را آید که یا متعهد عهد خود را انجام نمیاست. برخی نیز معتقدند که مسئولیت قراردادی متعهد زمانی به وجود می

 رساند. که منعقد نموده است، به پایان نمیمطابق با قراردادی 

آورد؛ خواه در انجام ندادن آن تعمد داشته باشد و به بیان دیگر در مسئولیت قراردادی، متعهد تعهد ناشی از عقد را به جا نمی

به اجرای مفاد  یا بدون تقصیر باشد. از عناصر لازم برای تحقق مسئولیت قراردادی عبارت است از وجود قرارداد، تخلف نسبت

 .ی سببیت میان عدم اجرای قرارداد و ضررقرارداد، وجود ضرر، رابطه

 Rotorex( اشاره کرد. در قضیه U. S. District Court, N. D. , NewYorkتوان به رای دادگاهی در نیویورک)دراین باره می

Corp  وDelchi Carrier ه نام یتالیایی بار اخریدهوا تهویه ی هاهستگادبه ط مربوDelch  تولید کننده علیه یک فروشنده آمریکایی

                                                             
، ش 101ستری حقوقی دادگ” تشخیص نقض اساسی قرارداد،بررسی تطبیقی مفهوم و معیارهای “رسول قاسمی، سیدمحمدهادی مهدوی، و داوود نصیران،  6

82 (1397 :)191. 
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که طبق قرارداد ملزم شده بود که تعداد معینی دستگاه کمپرسور به خریدار بفروشد، طرح شکایت کرد؛  Rotorex Corpبه نام 

لا مطابق قرارداد نیست و کالا را برگرداند و قرارداد را فسخ کرد و در دادگاه متوجه شده بود کا خریدار پس از تحویل اولین محموله

کالا پرداخت خسارت ناشی از دست  المللیبینادعای جبران خسارت از جمله عدم النفع کرد. دادگاه با استناد به کنوانسیون بیع 

 بینیپیششد که قابل ت که این حکم خساراتی را شامل میرفتن منافع زیاندیده که عرفا مسلم باشد حکم کرد البته لازم به ذکر اس

و قابل تعیین بودند اما در خصوص خساراتی که مشخص نباشد که در نتیجه مستقیم نقض قرارداد فروشنده بوده، دادگاه خریدار 

 7را محق به دریافت خسارت ندانست.

  اصل جبران خسارت .4

دیده باید مجدداً در وضعیتی قرار گیرد که المللی این است که خسارت بینی همچنان که ذکر شد اصل مورد قبول در رویه

گرفت، در آن وضع قرار داشت؛ لذا جبران خسارت دقیقاً باید با زیان وارده مطابقت داشته باشد. بار انجام نمیچه عمل زیانچنان

ی کشتی نروژی توسط ایالات متحده بیان ادرهی مصالمللی در حکم خود در قضیهاین اصلی است که دیوان دائمی داوری بین

  «ضع سابق است.وجبران عادلانه متضمن برقراری مجدد »دارد: می

ی علیت دامنه و حدود اصل جبران توان گفت رابطهی علیت است. میاصل جبران کامل خسارت تا حد زیادی وابسته به رابطه

ان وارده و عمل نامشروع دولت باید رابطه علت و معلولی این است که بین زیی علیت کند و منظور از رابطهخسارت را مشخص می

 باشد.

که تر از میزان زیان وارده باشد و از طرف دیگر نباید از آن تجاوز نماید. برای آنبنابراین جبران خسارت از طرفی نباید کم

النفع و خسارات معنوی و هرگونه خسارت بهره و عدم خسارت پرداختی از خسارت وارده کمتر نباشد باید علاوه بر خسارت اصلی،

که جبران خسارت بیشتر از خسارت وارده نباشد، نباید خسارات بار ناشی شده نیز جبران شود و برای آنتبعی را که از فعل زیان

 بعید و غیرمستقیم را در محاسبه ارزیابی کرد.

در مورد اول جبران خسارت  اشته است؛به جهت نقض قرارداد وجوددلا دو روش جبران خسارت از ایام گذشته در حقوق کامن

شد طرف قرارداد در آن موقعیت قرار لا به معنای پرداخت مبلغی است که اگر قرارداد به طور دقیق اجرا میمقرر در حقوق کامن

پرداخت مبلغی است که طرف شود به معنای ده میت که جبران خسارت اتکا نامیگرفت. به عبارت دیگر این جبران خسارمی

پذیر بوده و یا ارزش که اجرای تعهد فقط توسط آن متعهد امکاندیده را به وضعیت قبل از انعقاد قرارداد بازگرداند. در جاییزیان

هد. دجای پرداخت خسارت حکم میی همان متعهد به خصوص بوده باشد، دادگاه به اجرای قرارداد بهقرارداد به خاطر اجرای ویژه

کننده منتقل شده بود، گفته قضشود به جبران کامل پولی که به طرف نظار نیز گفته میدر مورد دوم که به آن جبران خسارت انت

  شود.می

رای ناقص قرارداد، عدم به انواعی تقسیم شود؛ از جمله نقض به جهت عدم اجرای دقیق یا اج تواندمیموضوع نقض در قرارداد 

ر در اجرای قرارداد. ارداد، عدم اجرای قرارداد به نحو مطلوب، عدم اجرای شروط قرارداد و نقض در نتیجه تأخیاجرای بخشی از قر

 باشد.ها مشخص میها با توجه به عنوان آنتعریف این نقض

ر این شود، دلا قصد در نقض قرارداد به عنوان عنصری مستقل مورد توجه واقع میهای حقوقی مانند کامندر برخی نظام

المللی ، در اسناد بین«رفتار عمدی مستلزم قصد اضرار است، یعنی هم رفتار عمدی است و هم اضرار»خصوص اظهار شده است که 

که حالت روانی ناقض قرارداد نقش در تعیین و ارزیابی حقوق متضرر دارد اما تعریفی از نقض عمدی قرارداد صورت نگرفته با آن

المللی کالا بایست به عنوان نقض اساسی برخورد شود اما در کنوانسیون بیع بینکه با نقض عمدی میاینچنین نظر به است وهم

خود پرداخته است اما  25آید و به نقض اساسی هم در ماده للی درخصوص قراردادها به حساب میالمکه از مهم ترین اسناد بین

 8«ای نشده است.به نقض عمدی اشاره

                                                             
 در این پرونده رجوع شود به: 7

 http،//www. unilex. info/case. cfm?id=59 
8 Hoynak Bryan, “Filling in the Blank: Defining Breaches of Contract Excepted from Discharge as Willful and Malicious Injuries 

to Property,” WASH. & LEEEL. REV, no. 67(2010): 713. 
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ان جبرف ازدهبستگی به ، ستانفع قابل مطالبه ف ذی توسط طرارداد نتیجه نقض قردر که ان ضرری میز، یحقوقم هر نظادر 

یت متعهدله ضعوست که این اول ا.نظریه د دارد جورت دو تئوری وخساان جبرف مینه هددارد. در زحقوقی م نظارت درآن خسا

م ناحیه عداز ه متعهدله ست که مستقیماً بجبران خسارتی ابه م هد ملزنتیجه متعدد؛ در گرزباارداد قرد نعقااز ا پیشباید به حالت 

رت نائل آمدن به ساخان جبرف از هددوم، نظریه عدم النفع مسئولیتی وجود ندارد. درما نسبت به است. ده انمووارد تعهد ای جرا

ه در یدندیازکه د رگیرت صورت خساان جبر متعهدآنچنان از طرف باید ا ست لذاتعهد ای جراز امتعهدله رات نتظااساختن برآورده 

فعلی و ستقیم می هارتخسار بوه ین جهت علاارگرفت. از اضعیت قر، در آن ومیشدا جرارداد اگر قراکه د شوار داده ضعیتی قرو

. نظام حقوقی دعبیر میشونیز ترت کامل خساان نظریه جبران با عنودوم نظریه د. شوان ربنیز باید جارداد، قرر از نتظارد اموموارد 

در نظریه غالب رد. فرانسه و حقوق نوشته به رویکرد اول نزدیکتر است اما نظام حقوقی کامن لا به نظریه دوم گرایش بیشتری دا

 ست.دوم ایافته نیز نظریه تبلور مربوطه نیز د سنادر الملل که ابینرت تجا

هم آمده  المللیبینجهت دارا کند. در اسناد دیده را بینسارت نباید طرف زیای قابل تأمل این موضوع است که جبران خنکته

دیده که به جهت اجتناب از هزینه یا ضرر ناشی از عدم اجرای قرارداد با احتساب هر نفع به دست آمده از طرف زیان»است که 

ی اتاق هتل هنرمندی را که به جهت اهمال بایست به طور مثال هزینهدر حقیقت به این معنا نیست که خوانده می« بوده است.

 ی کاریش حضور یابد و در نتیجه آن فرصت شغلی را از دست داده، پرداخت کند.احبهکارفرما نتوانسته در مص

 

 خسارت بينیپيشقابليت  .5

ها این است که جبراً های حقوقی مسئولیت جبران خسارت بدون محدودیت نیست. یکی از این محدودیتدر بسیاری از نظام

 ها برای متعهد یا فرد خاطی وجود داشته باشد.آن بینیپیشهایی قابل مطالبه است که امکان خسارت زیان

کند؟ این مسئله تا حدودی  بینیپیشی قرارداد باید چه چیز را کنندهسؤالی که ممکن است مطرح شود آن است که نقض

در نظر و ملزم شود تا مبلغ پولی به طور مسلم  بینیپیشبایست حدود ضرر احتمالی را رسد که او میمبهم است اما به نظر می

حقوقدان فرانسوی « برنارد اُدی» توان با گنجاندن شرطی )مانند وجه التزام( از ابهام مسئله کاست.بگیرد، هرچند در قرارداد می

ی ضرر در پرتو رویه بینیپیشدهد و معتقد است که قابلیت یا عدم قابلیت هایی را به دست میبرای کاهش ابهام این قضیه ملاک

 9آید.تجار و حقایق و موضوعات به طور نوعی به دست می

بیان شده است. « بعید و دور»یا خسارات  "Remoteness of Damage"لا با عبارت در حقوق کامن بینیپیشموضوع قابلیت 

ی خسارت است. مطابق از موجبات مطالبه شود و بعید نبودن آنپذیری خسارت میمطابق این قاعده بعید بودن ضرر مانع بر جبران

ی زمانی یا مکانی آن خوانده نسبت به خساراتی که از نقض قرارداد دور هستند، مسئول نیست. مقصود از دور بودن ضرر، فاصله

 10ضرر نسبت به خوانده نیست، بلکه مقصود این است که ضرر از نظر طرفین به طور متعارف دور است یا خیر.

تر نویسندگان آمریکایی هم معتقدند های فراوان دارد. بیشضرر مثال بینیپیشضایی آمریکا نیز استناد به قابلیت ی قدر رویه

شرح حقوق قراردادهای  330ی ی هادلی علیه بکسندل آمده است. در مادهضرر از همان پرونده بینیپیشی که اساس قاعده

طور ضمنی دلالت بر پذیرش قانون متحدالشکل تجاری آمریکا به 715ی ین مادهچننیز مورد پذیرش قرار گرفته است. هم آمریکا

ضرر  بینیپیشی خسارت، لا از شرایط مطالبهتوان گفت در حقوق کامناین قاعده در جریان خسارت وارده به خریدار دارد؛ لذا می

 باشد.هنگام انعقاد قرارداد می

 

 

 
 

                                                             
–158(: 1383) 3، ش 5های حقوقی پژوهش” کالا، المللیبین بیع در کنوانسیون تعهد قراردادی از نقض ناشی خسارت جبران هایشیوه“محسن صادقی،  9

157. 
10 Robert Duxbury, Contract in a Nutshell, 3th ed. (London: Sweet & Maxwell, 1994), 96. 
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 انواع خسارت .6

چنین خود شود از جمله به خسارات ترمیمی و تنبیهی هم قابل تقسیم هستند. همبندی میدستهسارات به انواع مختلفی خ

ای از انواع خسارات باشند. چنین تحلیل جزئیای قابل تفکیک میخسارات ترمیمی به انواع خسارات متوقع، اتکا و استردادی یا اعاده

 ارد.لا به ویژه حقوق انگلستان وجود دعمدتاً در حقوق کامن

 

  هاي رایج جبران خسارتروش .7

دربیشتر قراردادهای بازرگانی مقررات مشخصی نسبت به روش جبران خسارت وجود دارند؛ برای مثال در یک قرارداد 

خریدوفروش کالا، خریدار ممکن است مستحق درخواست از فروشنده برای ساخت کالا یا جایگزین کردن قطعات ناقص آن باشد. 

قرارداد تصریح نشده باشد( وجود داشته باشد که تمام شرایط حاکم  چنین ممکن است یک فرض احتمال )حتی ممکن است درهم

های جبران خسارت توسط قانون شده باشد یا برخی از حقوق یا روش بینیپیشبر روابط قراردادی طرفین باید در خود قرارداد 

د که در قرارداد به طور خاص بحث های قرارداد تحمیل شودهد( بر طرف)مانند نقض اساسی که به خریدار حق فسخ قرارداد را می

جا آوردن مقررات مربوط به جبران خسارت در یک قرارداد، این است که حقوق طرفین را نسبت به . هدف از یک11نشده است

کند، تضمین کند؛ در نتیجه اگر روش چه قانون به طور عمومی برایشان فراهم میچنین آنچه در قراردادشان آورده شده و همآن

 12صوصی برای جبران خسارات در ذهن داشته باشند، برای اعمال آن نیازمند به تصریح در خود قرارداد است.به خ

ی جبران خسارات گناه قرارداد ممکن است برای تمام خساراتی که به جهت نقض قرارداد بر او وارد شده است، مطالبهطرف بی

گناه به گیرند که طرف بیخسارات اسمی در جایی مورد حکم قرار میباشد.  کند. جبران خسارت ممکن است اسمی و یا واقعی

گناه نشان دهد، در شوند که طرف بیجهت نقض قرارداد زیانی متحمل نشده باشد و خسارات واقعی در جایی مورد حکم واقع می

کننده استدلال نکند که نقضچنین به این موضوع بستگی دارد که طرف ی نقض قرارداد چه میزان خسارت دیده است، همنتیجه

 13گناه در کاهش یا رفع خسارات تلاش نکرده است.طرف بی

 

 روش استرداد .8

ی اعاده»کند که اولین آن گناه در موقعیت نقض قرارداد مراقبت میمنفعت طرف بی 3لا از در کامن جبران خسارت حقوقی

گناه به جایگاهی بازگردد که پیش از قرارداد، که ممکن است طرف بیباشد. هدف از حکم به اعاده این است که تا جاییمی« منافع

کننده انتقال داده بود، باید دارایی که با توجه به قرارداد به طرف نقضقرار داشته است؛ بنابراین هر منفعت در شکل پول یا 

بود. فرض کنید یک خریدار « بازگرداندن»برای نقض، صرفاً در معنای « استرداد»یا « اعاده»بازگردانده شود. خاستگاه تاریخی 

دار حق دارد استرداد مالش را بخواهد، اما این یک اند، بیعانه پرداخته باشد. در این حالت خریبرای کالاهایی که تحویل داده نشده

ی آن را اجرای قرارداد )با پرداخت جبران خسارت یا اجرای عین تعهد( و یا خاتمه تواندمیانتخاب است؛ چراکه از طرف دیگر 

در دستان فروشنده باقی پول خریدار را  یابد اما این فسخمطالبه کند. اگر خواهان فسخ را انتخاب کند، قرارداد فروش خاتمه می

شود، اما این مفهوم از اعاده نامیده می« اعاده»پردازد، به طور سنتی گرفتن پول میگذارد. اقدامی که طی آن خریدار به بازپسمی

ار را در ای که پول خریدشود؛ زیرا فروشندهصرفاً در معنای بازگرداندن خواهد بود و اعاده به عنوان برگرداندن دارایی بلاجهت نمی

اش را چنان مسئول تعهد به اجرا یا پرداخت معادل پولی آن خواهد بود و فروشنده به لحاظ اقتصادی، منافع معاملهدست دارد، هم

 .14دارا نشده است

گناه تحمیل کرده موجب نقض خود به طرف بیهایی را که بهشود تا خسارات زیانبرای جبران خسارت از ناقض خواسته می 

آمده دست، به طور معمول از دیدگاه منافع به«ی وضع سابقاعاده»رداخت کند. در مقابل هدف از روش جبران خسارت یعنی است، پ

                                                             
 ( 1384) 7، ش 16–15پژوهش حقوق عمومی ” نقض قرارداد، بینیپیش“الله رحیمی، حبیب 11

12 Thomas A Diamond and Howard Foss, “Consequential Damages for Commercial Loss: An Alternative to Hadley v. Baxendale,” 
Fordham Law Review 63 (1994): 665. 
13 Samantha Cotton, Remedies for Breach of Contract, Practical Contract Law 4th ed. (United Kingdom: PLC, 1999), 1–2. 
14 Andrew Kull, “Restitution as a Remedy for Breach of Contract,” S. Cal. L. Rev. 67 (1993): 1475–77. 
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های وارده به خواهان. از این روش به عنوان راهی برای برقراری عدالت و جلوگیری از دارا شود تا زیانگیری میتوسط متهم اندازه

 شود.ه میکننده استفادشدن بلاجهت نقض

 حالت ممکن است خواهان درخواست اعاده بدهد: 3در این 

اما خواهان غرامتی با  -پول یا خدمات-ناپذیر که در آن متهم منفعتی کسب کرده اجرای ناقص یا ناتمام تعهدات تجزیه (الف

انجام نداده است، در حقیقت یک چنین خوانده تعهدات قراردادی خود را به طور کامل توجه به قرارداد دریافت نکرده است. هم

ها بود. خوانده در یک پرونده، تعهدات قراردادی شامل طراحی و ساخت کشتی به همراه تحویل آن باشد.شکست کامل در عوض می

ها با وجود طراحی و ساخت، به خواهان تحویل با استدلال خود موفق نشد شکست کامل خود را در عوض رد کند، چراکه کشتی

شود، این است که هیچ بخشی از پولی که که یک قرارداد به طور جزئی اجرا میی کلی حقوقی درجاییده بودند. قاعدهداده نش

های مربوط به اجرای ناتمام دوباره پس داده شود. البته ممکن است در برخی پرونده تواندمیشده، نتحت چنین قراردادی پرداخت

شود. کیسه تحویل داده می 6کیسه آرد سفید،  10برای مثال در یک قرارداد مربوط به تحویل در این مورد استثنا قائل شده باشند؛ 

 15 باشد.موارد تعهد قراردادی کاملاً قابل تقسیم و تجزیه می مانده باید پس داده شود اما در اینی باقیکیسه 4پول 

را به خاطر نقض  . در این حالت، اگر خواهان قراردادمتهم قرارداد را نقض کرده است و این نقض باعث منفعت او شده است (ب

ی اعاده کند. در اعاده طرح دعوا کرده یا به جای آن مطالبه خوانده فسخ کند )خاتمه دهد( ممکن است برای پرداخت خسارت

 خواهان مبلغی مناسب ارزش کالا یا خدماتش خواهد گرفت.

کند، ام شده است. یک تولیدکننده گاهی شروع به فراهم کردن خدماتی میکه قراردادی وجود ندارد اما کاری انجدر جایی (ج

که قراردادی چنان که بایدوشاید مورد توافق کتبی یا شفاهی طرفین قرار گرفته باشد. در چنین شرایطی اصلی که اعمال بدون این

ت، دریافت کند و طرفی که از کار او نفع کننده باید پاداش مناسب ارزش کاری را که انجام داده اسشود این است که تهیهمی

 16 ی آن بلاجهت دارا شود.برد نباید با دریافت کار و پرداختن هزینهمی

که به اشتباه های نقض قرارداد وجود دارد؛ درجاییبنابراین اعاده یا بازگرداندن یک روش جبران است که در بسیاری از پرونده

که بخشی از تعهدات چنین درجاییف مقابل با پرداخت اشتباه بلاجهت دارا شده است، همدوباره پرداختی صورت گرفته است یا طر

 هایی که متهم با نقض خود منافعی را به دست آورده است.اند و در شبه جرمناپذیر اجرا شدهتجزیه

 

  اجراي عين تعهد .9

شود. اش داده میاجرای تعهدات قراردادی اجرای عین تعهد دستوری است که توسط دادگاه برای الزام یک طرف قرارداد به

المللی کالا به عنوان یک روش جبران خسارت آورده شده، با این حال هنوز به رأی و اجرای عین تعهد در کنوانسیون بیع بین

ه ممکن ی کالای معینی یا تحویل کالای معینی، دادگادر هر نقض قراردادی مربوط به تهیه»شود: دید دادگاه مربوط میصلاح

که به خانواده ی کالا یا تحویل آن را به نفع خواهان دانسته و حکم دهد، به جای آناست با قضاوت یا دستور مستقیم خود، تهیه

 17 «اجازه دهد کالا را نگه دارد و خسارت آن را پرداخت کند.

ارت را برگزیند. در این سیستم دستور به لا قاعده بر این است که خوانده اختیار دارد اجرای قرارداد یا پرداخت خسدر کامن

ای که پرداخت خسارت کافی نیست یا کالا دارای ارزش ویژهها در مواردیشود و اخیراً دادگاهاجرای عین تعهد در ابتدا صادر نمی

رای عین چنین مواقعی که فروشنده ورشکست شده و پرداخت خسارت برای او ممکن نباشد، حکم به اجبرای خریدار است و هم

 Equitable"و از انواع  "Equitable Relief"دهند. دستور اجرای عین تعهد مبتنی بر سیستم انصاف بوده و آن را تعهد می

Remedy" 18دهد.لا قرار میدر کامن 

 
 

                                                             
15 Bovill CJ in Whincup v. Hughes, No. LR 6 CP 78 (1871). 
16 Rachel Burnett, Commercial Litigation; The Consequences of Breach of Contract, Damages and Other Remedies (Thorogood 

Publishing Ltd, 2011), 45–46. 
17 Surrey County Council v Bredero Homes Ltd, No. 3 All ER 705 (England and Wales Court of Appeal April 7, 1993). 
18 Robert Lowe, Commercial Law, 6th ed. (Sweet & Maxwell, 1983), 189. 
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 النفعپرداخت خسارت و عدم .10

قرارداد و اجرای معیوب حق طرح دعوا و اد اعم از عدم اجرای قرارداد، تأخیر در اجرای لا هرگونه نقض قرارددر حقوق کامن

ی ضررهای وارده به خود را به شکل پرداخت پول مطالبه دیده حق دارد غرامت کلیهی خسارت را به خواهان داده و زیانمطالبه

در آن وضعیت  شدجرا میکند و این پول تا جایی که امکان دارد باید او را از نظر اقتصادی در وضعیتی قرار دهد که اگر قرارداد ا

 گرفت.قرار می

های باشد. برخلاف سایر ضمانتی جبران خسارت میترین و اولین طریقهلا پرداخت خسارت مهمدر حقوق کشورهای کامن

پذیر هست ولو آن که نقض اجرای اعطایی که ممکن است با قیود و شروطی همراه باشد پرداخت خسارت از دادگاه همیشه امکان

ای ارائه نکرده که در خصوص اثبات زیان یا تعیین میزان آن به دادگاه ادلهه ورود ضرر واقعی به خواهان نشده یا آنقرارداد منجر ب

گرفته را ی آن این است که نخست نقض تعهد صورتباشد. در صورت اخیر خواهان حق دریافت خسارت اسمی را دارد که فایده

 19شناسد.ت میدهد و دوم حقوق خواهان را به رسمینشان می

 

  دستور توقف .11

چنین شود که جبران خسارت مالی روش جبران کافی برای ترمیم وضعیت خواهان نباشد، همدستور توقف زمانی حکم داده می

چه هایی نظیر آنممکن است لازم باشد تا خواهان از نقض قرارداد توسط خوانده جلوگیری کند. دادگاه فاکتور در چنین شرایطی

جهت سنجیدن  «تعادل تسهیلات»کند، به علاوه ممکن است از ملاک اجرای عین تعهد عنوان شد ملاحظه می در بحث روش

توانسته در خصوص آن ملزم به دیده نسبت به طرف دیگر بهره ببرد. دستور توقف نسبت به موضوعی که خوانده نمیمنافع زیان

های به دنبال سایر روش «تجو و بازرسیدستور به جس»و  «ه توقفدستور ب»گردد. در حقیقت اجرای عین تعهد شود، صادر نمی

 باشد.جبرانی، راهی برای جبران خسارت یا کاهش آن می

 

 جبران خسارت قراردادي .12

باشند می "Detriment"و  "loss"است که معادل واژگان « زیان»و « ضرر»ی خسارت دو معنای برابرِ واژه لا،در حقوق کامن

ای توسط شخصی به دیگری وارد و زیان، نقصان، صدمه و استهلاک است که سهواً یا عمداً یا در قالب حادثهو مفهوم آن ضرر 

 "Injury"ی کند که خسارت مالی بوده است یا جانی، البته در خصوص خسارت جانی بیشتر از واژهشود. در این امر تفاوتی نمیمی

که  شوددیده پرداخت میر و زیان وارده به زیانرتی است که به جهت ضرشود. معنای دوم خسارت در مفهوم خسااستفاده می

است. به عبارت دیگر در این « پرداخت خسارت»و « جبران ضرر و زیان»باشد که در معنای می "Damages"ی معادل کلمه

شود تا برای می ارداد پرداختمفهوم، خسارت غرامت و تاوانی است که برای ضررهای ناشی از فعل، ترک فعل و مسامحه یا نقض قر

« جبران خسارت قراردادی»در مبحث « خسارت»شود که مقصود از طرف متضرر از نقض، جبرانی باشد. با توضیح اخیر مشخص می

یرند که اگر قرارداد به به طورکلی هدف این است که طرفین در موقعیتی قرار بگ است. "Damages"شده یعنی معنای دوم اشاره

گیرد. البته بسیاری از حقوقدانان هدف ی پرداخت پول صورت مید و این اتفاق عمدتاً به وسیلهنگرفتشد، قرار میرا میدرستی اج

دیده در موقعیتی قرار دیده از اجرای قرارداد است؛ به این معنا که فرد زیاناز جبران خسارت برآورده ساختن انتظارات فرد زیان

رفته گرفت. در نتیجه با توجه به این رویکرد خسارات ناشی از منافع مورد انتظار ازدستشد قرار مییبگیرد که اگر قرارداد اجرا م

تری لای انگلیس و آمریکا به آن تمایل بیشنیز باید جبران شود. این رویکرد همان جبران کامل خسارت است که حقوق کامن

 گرفته است. این کنوانسیون نیز مورد پذیرش قرار 74ده کالا و در ذیل ما المللیبیندارند و در کنوانسیون بیع 

 

 مبناي بند جبران خسارات در قراردادها .13

شود. این تعهد تعهد به جبران خسارت و پذیرش مسئولیت عموما از طریق توافقات طرفین در قالب تعهدات قراردادی ایجاد می

شوند. به مفاد آن تعهداتی را پذیرا می شود و طرفین نسبتمی خواه به صورت صریح و یا به صورت ضمنی در بندهای قرارداد درج

                                                             
19 Chitty and Beale, supra note 272, 1423–25, paras. 26–001. 
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رسی بندی قرار داد. به عبارت دیگر، با بربه اعتبارهای متفاوتی مورد تقسیمتوان اردادها را میبند تعهد به جبران خسارات در قر

قرار داد که در ادامه به بررسی این تقسیم های مختلفی بندیتوان آن را ذیل تقسیملف میهای مختاین بند قراردادها با دیدگاه

 بندها خواهیم پرداخت:

 انواع جبران خسارات بر مبناي نظارت، کنترل و مدیریت (الف

در این نوع تقسیم بندی مبنای مسئول شناختن متعهد تحت کنترل بودن اموال و افرادی است که منتسب به او هستند. در 

گردد تا فعالیت شخص سبب خسارت وارده به طرف دیگر قرارداد شده باشد، شخص متعهد میواقع صرف نظر از اینکه تقصیر یا 

خسارات ناشی از هر آن چیزی که در اختیار وی است را برعهده گرفته و جبران نماید. در اینجا باید به این نکته توجه شود که در 

موال و افراد تحت کنترل و سیطره شخص طرف قرارداد باشد، کنترل بودن لزوما به معنای در مالکیت بودن نیست و هر آنچه از ا

فارغ از رابطه مالکیت، معیار مسئول شناختن وی خواهد بود. بسیاری از حقوقدانان معتقدند که این رویکرد در انتساب مسئولیت 

 20با واقعیت نیز ارتباط و سازگاری بیشتری دارد.

 انواع جبران خسارات بر مبناي تقصيرب( 

صیر است و در واقع ، تعهدات مندرج در شرط منوط به وجود تقباشدمین نوع از شرط همانگونه که از عنوان آن مشخص در ای 

 کند که تقصیر وی قابلیت احراز داشته باشد.متعهد شرط زمانی به پذیرش مسئولیت و جبران خسارت اقدام می

 انواع جبران خسارات بر مبناي فعاليتج( 

وضیح که فرد تباشد؛ با این های صورت گرفته توسط وی میر این نوع از شرط برمبنای فعالیتشناختن متعهد دمعیار مسئول 

های خود باشد، آن را جبران کند و مسئولیت آن و صدمات ناشی و منتسب به فعالیت گردد که مسئول هرگونه خسارتمتعهد می

های در شرح تیت و جبران خسارت در واقع محدوده شرط ناظر به فعالیدر چنین نوعی از شرط پذیرش مسئول را برعهده بگیرد.

صر حوادث و کار متعهد است و این موضوع صرف نظر از تقصیر وی است. درواقع فرد متعهد میپذیرد که صرفنظر از اینکه مق

 .های مربوط را بپذیردخسارات به وقوع پیوسته چه کسی است خسارت وارد شده را جبران و مسئولیت

نفت و گاز و یا شود و ارتباط با قراردادهای بالادستی حوزه هایی که در این قسمت بیان میبندیشایان ذکر است در تقسیم

شرط جبران خسارت و پذیرش مسئولیت در این نوع از قرارداد عموما  های پیچیده صنعتی این مبنای بیان شده در رابطهقرارداد

  21گردد.لاتر بر مبنای کنترل و صرفنظر از تقصیر تعریف میبر مبنای فعالیت و در یک سطح با

 انواع جبران خسارت بر مبناي چگونگی اجراد( 

گرچه در انتها به اتوان به دو رویکرد کلی اشاره کرد. این دو رویکرد ای بند قراردادی جبران خسارت، میاز حیث چگونگی اجر

این توضیح که فرد  با یکدیگر دارد. اولین رویکرد، رویکرد پیشگیرانه است؛ باهای بخصوصی اما در عمل تفاوت رسند،ک نقطه میی

  متعهد ابتدا به عنوان مسئول جبران خسارت و پذیرش مسئولیت عمل کند.

رویکرد دیگر در این ارتباط رویکرد جبرانی است؛ با این توضیح که فرد متعهد نسبت به جبران خسارات و پذیرش مسئولیت 

آن از سوی متعهدٌله اقدام میکند. مهم ترین تفاوت در خصوص ضمانت اجرای این دو نوع شرط است که متعهد پس از تحمل 

شرط از نوع پیشگیرانه قبل از اینکه خود متحمل پذیرش خسارت و مسئولیت باشد، قادر به مطالبه آن از فرد متعهد است، این 

ت نخواهد داشت. علیرغم مطالبی که در بالا ذکر شد به این نکته نیز باید موضوع در ارتباط با شرط مزبور از نوع جبرانی موضوعی

توجه شود که مفاد شرط جبران خسارت در اکثر مواقع با ماهیت پیشگیرانه مطابقت دارد و این موضوع در آرای مختلفی منعکس 

  22نیز گردیده است.

 

 
 

                                                             
20 Kenneth A.Adams, A Manual Of Style For Contract Drafting, Second Edition, American Bar Association, 2012. 
21 Kenneth A.Adams, A Manual Of Style For Contract Drafting, Second Edition, American Bar Association, 2012. 
22 Ernest E, Smith And Co, Materials on International Petroleum Transactions 

 

http://www.rassjournal.ir/


 1 -25 ص، 1404 بهار، 41شماره ، رویکردهای پژوهشی در علوم اجتماعی
ISSN: 2476-3675 

http://www. RassJournal. ir 

 

  تقسيم بندي بر اساس گستره شرط و دایره شمول آن .14

بند جبران  محدوده شرط از حیث طرفین و موضوعات مشمول مفاد آن یکی از اساسی ترین موضوعات مربوط به ساختارتعیین 

شرط به ده باشد. بنابراین محدوخسارت است که طبیعتاً در وهله اول این موضوع وابسته به نحوه نگارش متن ذکر شده می

شود. با توجه به این قرارداد، متعهد به جبران آنها در برابر طرف دیگر می ای از خسارتی اطلاق میگردد که طرف یا طرفینمجموعه

و و یا اشخاص اموارد در حالت عادی طرف قراردادی متعهد به جبران تمامی خسارات ناشی از اعمال طرف مقابل در برابر خود 

 ثالث نیست و باید جهت تعیین خسارات مورد تعهد سه مؤلفه محرز شود:

 ین مفاهیم است.اها، و مواردی مشابه ها، هزینهاست مسؤولیت ها، ادعاهایا صدمات که شامل اعمال، خواسته سارتانواع خ( الف

به وسیله شده  یک عامل ارتباط دهنده عوامل اخیر الذکر که توسط عباراتی همچون ناشی شدن از موضوع قرارداد یا ایجادب( 

 .گرددیکی از طرفین، تبیین می

 آید.ردد خسارات در اثر آن به وجود میحادثه یا موقعیتی که شده به وسیله یکی از طرفین، تبیین می گتعیین ج( 

باشند و صرفاً  البته ممکن است تمامی شروطی که در قراردادهای مختلف درج می گردد این سه عامل را تماماً رعایت نکرده

ق شرط مزبور توجه اید برای کشف مفاد عوامل مفقود به ساختار و سیابه یک یا دو مورد از آنها اشاره کنند که در این صورت ب

مزبور به خسارات  کرد و از مفاد آنها این عوامل را استخراج کرد. همچنین در این خصوص میتوان به توافق عدم تسری مفاد شرط

ا در بسیاری از ر... یر عدم النفع وتهای غیرمستقیم نظتبعی اشاره کرد که طرفین حق استناد به خسارتهای تبعی از جمله خسار

اید براساس قانون بقراردادها از مفاد شرط مستثنی می کنند. البته در صورتی که چنین تصریحی در قرارداد وجود نداشته باشد، 

 حاکم بر قرارداد تعیین کرد که آیا خسارت تبعی نیز قابل جبران است یا خیر؟

 

 محدوده شرط از حيث اشخاص تحت پوشش  .15

شخاص وضوع مهم دیگر که در خصوص محدوده شرط جبران خسارت و پذیرش مسئولیت مطرح است، بحث مربوط به تعیین ام

 پردازیم.یم بندی شرط مزبور از این حیث میتحت پوشش است که در این قسمت به تقس

 شرط قراردادي جبران خسارت به صورت یکجانبه (الف

های ف و مسئولیته ای هستند و به وظایپیچیده و صنعتی که طرفین آن جزء افراد حرفاین نوع از شرط هرچند در قراردادهای 

رارداد متعهد قخود آگاهی کامل دارند، معمول نیست، اما ممکن است در برخی موارد صرفاً یکی از طرفین نسبت به طرف دیگر 

رط جبران نکته مهم اینکه ممکن است در یک شبه جبران خسارت و پذیرش مسئولیت در برابر خود او یا اشخاص ثالث شود. 

کن است در خسارت و پذیرش مسؤولیت که به نحو متقابل است در برخی از شقوق آن قائل به یک سویه بودن آن شد؛ زیرا مم

د ز طرفین متعهعین متقابل بودن شرط ذکر شده تعهدات طرفین به میزان برابر نباشد و یا نسبت به برخی از امور فقط یکی ا

 تجلی گردد.گردد. از این رو میتوان گفت در یک حالت نسبی ممکن است برخی از شقوق شرط یکجانبه در قالب شرط متقابل م

 شرط قراردادي جبران خسارت به صورت متقابلب( 

ط که های بند جبران خسارت قراردادی از حیث دایره شمول آن، شرط متقابل است. این نوع از شربندیکی دیگر از تقسیمی

متداولترین نوع آن در قراردادهای صنعت نفت و گاز است و در این حوزه از اهمیت بسزایی برخوردار است. در واقع رویکرد منطقی 

و منصفانه هم همین است که در قرارداد پرریسک مانند حوزه نفت و گاز که مبالغ قراردادی آن و تجهیزات مورد استفاده در آنها 

ی برخوردار است، دایره شمول این شرط به صورت متقابل بوده و شناخته شود. این نوع از شرط دارای گستره از ارزش بسیار بالای

فراگیری متفاوتی است. در واقع هرچند این شرط به صورت متقابل است، اما ممکن است به صورت غیر متعادل باشد و تعهدات 

لیت و جبران خسارت طرفین قراردادی به صورت یکسان تسهیم نگردد. هریک از طرفین به میزان برابر نبوده، میزان پذیرش مسو

اند که با درج گونه تبیین کردهبرخی از نویسندگان علت اصلی کاربرد بیشتر این نوع از شرط در قراردادهای حوزه نفت و گاز را این

ابی و پذیرش منطقیتری داشته باشند. های قراردادی میتوانند ارزیچنین شرطی در قراردادها، طرفین در خصوص پذیرش ریسک

ای مضاعف و دارای همپوشانی را برای خسارات های بیمهشود که طرفین قرارداد پوششهمچنین چنین شرطی مانع از این می
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فصل توان به عدم اطاله در حل و ناشی از موضوعات قرارداد خریداری کنند. از دیگر محاسن انتخاب این نوع از شرط در قرارداد می

 23 ادعاها و اختلافات قراردادی اشاره کرد.

  شرط قراردادي جبران خسارت متقابل محدودج( 

ست و پیمانکاران در اینگونه از شرط متقابل صرفاً تعهد پذیرش مسئولیت و جبران خسارت بین طرفین اصلی قرارداد برقرار ا

این حوزه تعهد شرط منتفع ویا متعهد نخواهند گردید. بنابردست دوم و یا شرکتهای تابعه و وابسته به طرفین درخصوص مفاد 

ین پیمانکاران طرفین محدود به صدمه و فوت کارکنان خود و یا خسارات وارد به اموال خود است و مفاد شرط به روابط فیماب

ر اصلی تسری نخواهد پیمانکادست دوم و یا روابط پیمانکار دست دوم با کارفرما و یا روابط شرکتهای وابسته و تابعه کارفرما و 

رای معایبی است یافت. این نوع از شرط هرچند از حیث میزان تعهد برای طرفین، تعهدات کمتری را ایجاد می کند، این شرط دا

 که میتوان به موارد ذیل اشاره کرد:

د خریداری فی برای قرارداهای مضاعهای قرارداد را با وضعیتی مواجه می سازد که پوششهای بیمهاین نوع از شرط پوشش

ان مثال برای یک شود. در واقع عدم تسری مفاد شرط مزبور فیمابین افراد غیر از طرفین اصلی قرارداد باعث میشود تا به عنو

  شود.های پروژه مییداری گردد که باعث افزایش هزینههای متعددی خرهای بیمهتجهیز مورد استفاده در پروژه پوشش

ری مفاد شرط فیمابین پیمانکاران مختلف موجب خواهد شد که آنها دعاوی متعددی را علیه یکدیگر جهت همچنین عدم تس

جبران ضررها و خسارت وارد شده اقامه کنند؛ زیرا به موجب محدود بودن گستره شرط و عدم تسری آن به روابط فیمابین 

از حوادث اقامه دعوا است. در مواردی هم که دو پیمانکار پیمانکاران تنها راه جهت جبران خسارت وارد شده و ضررهای ناشی 

راضی به اقامه دعوا علیه یکدیگر نباشند، شرکت ها بیمه گر این پیمانکاران آنها را مجبور به اقامه چنین دعاوی علیه یکدیگر 

خواهد بود. شایان ذکر است  خواهند کرد که در نهایت موجب اخلال در فرایند کار گردیده، بزرگترین متضرر آن کارفرمای اصلی

عموما در مقام توضیح ضعف این نوع از شرط برخی از نویسندگان نظریه جیب گشاد را مطرح کرده اند. با این توضیح که جاییکه 

پیمانکاران فاقد بنیه مالی قوی و پوشش بیمه ای مناسب هستند، کارفرمای اصلی باید جهت جبران خسارات وارد شده نقش خود 

 24ا کند و مانع از کند شدن و یا حتی توقف جریان پروژه گردد.را ایف

  شرط قراردادي جبران خسارت متقابل به صورت گروهید( 

در این نوع طرفین اصلی قرارداد به صورت گروهی متعهد و متعهدٌله شرط قرار می گیرند و دایره شمول شرط به روابط فیمابین 

می کند. نکته مهم در نگارش این نوع از شرط این است که افراد گروه مورد نظر و باید به مجموعه کارفرما و پیمانکار تسری پیدا 

شمول آن دقت نمایند تا در مقام تفسیر از ایجاد اختلافات متعاقب جلوگیری گردد. با توجه به اینکه در این نوع از شرط تمامی 

های ذیل خود به عنوان رفرما و پیمانکار نسبت به مجموعهقع کامجموعه کارفرما و پیمانکار از مفاد شرط منتفع میگردند، در وا

ضامن عمل میکنند. همچنین در این نوع شرط در صورتی که مفاد شرط در رابطه با تمامی پیمانکاران برقرار باشد، ریسک کارفرما 

 25 ارفرما و پیمانکاران میگردد.به نحو قابل توجهی کاهش می یابد و در نهایت موجب از بین رفتن دعاوی احتمالی فی مابین ک

آنچه در خصوص این نوع از شرط ایجاد اشکال می کند این است که متعهد و متعهدٌله قرار گرفتن افرادی غیر از افراد اصلی 

 ها است و ذکر نام سایرتناقض با اصلی نسبی بودن قراردادقرارداد ممکن است این شائبه را در ذهن ایجاد کند که این موضوع در 

افراد در قرارداد مانع از اعمال مفاد این اصل نخواهد بود و این افراد قادر به اعمال حق خویش در مقام جبران خسارت و یا پذیرش 

مسئولیت نخواهند بود. در این خصوص در برخی از نظامهای حقوقی نهاد تعهد به نفع ثالث است که به عنوان پیشنهاد برای حل 

در این روش طرفین قرارداد باید ذینفع بودن شخص ثالث را به نحو صریح مورد اشاره قرار دهند و  .این موضوع ارائه شده است

جزء تعهدات متعهد احصا شود تا ذینفع بتواند در مقام اعمال حق، حق خود را از فرد متعهد استیفا کند. این موضوع هرچند ممکن 

ع سازد، لکن مفاد شرط که تعهدات آن را به مجموعه و گروه طرفین است مشکل مربوط به منتفع شدن ثالث از مفاد شرط را مرتف

                                                             
 یزانلو، محسن، شروط محدود کننده وساقط کننده مسؤولیت در قرارداده 23

 یزانلو، محسن، شروط محدود کننده وساقط کننده مسؤولیت در قرارداده 24
 و، محسن، شروط محدود کننده وساقط کننده مسؤولیت در قراردادهیزانل 25
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تسری میدهد، درخصوص ایجاد تعهد برای فرد ثالث همچنان باقی خواهد ماند؛ زیرا ایجاد تعهد به ضرر ثالث از لحاظ حقوقی نافذ 

  نیست.

 

 شرط قراردادي جبران خسارت متقابل به صورت سه جانبهه( 

 صورت متقابل نه تنها مفاد شرط در برابر مجموعه کارفرما و پیمانکار برقرار است، بلکه مفاد آن به رابطهدر این نوع از شرط به 

های قراردادی جبران خسارت یک جریان سیال فیمابین نه تنها یابد. در واقع در این نوع از شرطفیمابین پیمانکاران نیز تسری می

پیمانکاران نیز برقرار است. رابطه شرط پذیرش جبران خسارت و پذیرش مسئولیت مجموعه کارفرما و پیمانکار، بلکه فیمابین 

های قرارداد اصلی قرار فیمابین پیمانکاران طی سندی توسط پیمانکاران امضا و توسط کارفرما گواهی میشود و جزء پیوست

یمانکاران و کارفرما وجود ندارد نقش کارفرما در گیرد. اما واقعیت این است که با توجه به اینکه رابطه قراردادی بین برخی از پمی

گواهی این توافقنامه بیش از یک گواهی صرف بوده، شاید بتوان آن را به عنوان یک سند قراردادی فیمابین پیمانکار و کارفرما 

مانکاران را امضا نکند این تلقی کرد. اشکال وارد بر این موضوع نیز این است که اگر یکی از پیمانکاران سند توافقنامه فیمابین پی

موضوع یک مشکل اساسی برای سایر پیمانکاران خواهد بود و اهمیت آن زمانی به اوج خود خواهد رسید که پیمانکاری که سند 

 توافق را امضا می کند پیمانکار مهمی چون پیمانکار حفاری با پیمانکار تامین کننده شناورهای مورد نیاز پروژه باشد.

 

 المللی ناشی از نقض قراردادجبران خسارت در اصول قراردادهاي تجاري بينهاي شيوه  .16

نیز به مانند قراردادهای داخلی، نقض قرارداد به قصور یک طرف در اجرای هر یک از  المللیبیندر اصول قراردادهای تجاری 

هایی که علیه طرف قراردادی که به واکنشخیر تعبیر گردیده است. طیف تعهدات قراردادی از جمله ایفای ناقص یا توأم با تأ

تعهدات خود عمل نکرده است، قابل اعمال است، متنوع است و تعداد و جزئیات آنها از هر نظام حقوقی به نظام حقوقی دیگر تغییر 

 پردازیم:ها میمیکند. اکنون به معرفی بعضی از این انواع متعدد این واکنش

 حق حبس (الف

تا زمانی که طرف  تواندمیطور همزمان انجام دهند، هریک از طرفین ت طرفین قرارداد تعهداتشان را بهاسدر مواردی که قرار  

های قرارداد به طور کند، از اجرای تعهد خود خودداری کند. در جایی که قرار است اجرای تعهدات طرفدیگر تعهدش را اجرا نمی

تا زمانی که طرف اول تعهدش را انجام نداده است، از اجرای  تواندمیانجام دهد متوالی باشد، طرفی که قرار است تعهدش را دیرتر 

تعهد خودداری کند. منوط نمودن ایفای تعهدات یک طرف به انجام تعهد طرف دیگر قرارداد، در خصوص هر یک از طرفین در 

گویند. در وضعیت توالی را حق حبس میشرایط همزمانی ایفای تعهدات و نسبت به طرفی که زمان انجام تعهد او متعاقب است 

 شناسایی قرار گرفته است. کالا نیز مورد المللیبینهمچنین حق حبس در کنوانسیون بیع 

  جبران به وسيله تخلف از ایفاي تعهدب( 

نقض در ایفای تعهد قراردادی را با هزینه خود، مشروط به شرایطی جبران نماید و بدین ترتیب  تواندمیمتخلف از ایفای تعهد 

زمان ایفای تعهد را برای مدتی کوتاه فراتراز زمان مندرج در قرارداد تمدید نماید. مگر آنکه بر طبق توافق طرفین یا با توجه به 

نی ممکن است تعمیر و جایگزینی و نیز هر گونه فعالیت دیگری را شامل شود اوضاع و احوال، اجرای به موقع لازم باشد. اقدام جبرا

شود و به طرف زیان دیده تمامی چیزهایی که وی بر طبق قرارداد حق داشته است که در نتیجه آن، عدم اجرای تعهد جبران می

  شود.منتظر آنها باشد، داده می

  مهلت اضافی جهت ایفاي تعهدج( 

، چرا که آن هنگام، زمان ایفای تعهد به پایان رسیده و بازگشت آن نیز میسر باشدمیاخیر قابل جبران ناجرای همراه با ت

طور با تاخیر را بر عدم ایفای آن به ... انجام تعهد توامنا به دلایلی نظیر منافع تجاری و. با این وجود چنانچه متعهد له بباشدمین

آورد. در ای تعهد انجام نشده به ارمغان میطرف متخلف، فرصت دیگری را برای اجر کلی ترجیح دهد با اعطای مهلت اضافی به

رود در گردد، لذا انتظار میدیق نقض اساسی قرارداد محسوب نمیبیع کالا تأخیر در اجرای تعهدات از مصا المللیبینکنوانسیون 

ری را به منظور انجام تعهدات برای طرف قراردادی چنین شرایطی حسب مورد طرفین قرارداد با تعیین مدتی اضافی، فرصت دیگ
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خود فراهم آورند. حتی در مواردی که اهمیت تاخیر به اندازهای باشد که بتوان آن را در زمره موارد نقض اساسی قرارداد به حساب 

استفاده از دیگر طرق  آورد، نیز ممکن است متعهدله نظر به مصالح خود تعیین مدت اضافی و اعطای آن را به طرف خود نسبت به

  باشد، از حقوق آلمان اقتباس گردیده است.جبرانی ترجیح دهد. این قاعده که در بسیاری از نظامهای حقوقی بی سابقه می

  الزام به اجراي تعهد بنا به اصل کلی الزام آور بودن قراردادهاد( 

این است که هر یک از طرفین نه تنها ایفای تعهد پولی بلکه ایفای تعهدات غیر پولی بر عهده  المللیبینهای تجاری ز عرفا

گرفته شده از سوی طرف دیگر را مشروط به شرایطی نظیر امکان مطالبه موضوع، عدم ایجاد مسئولیت سنگین و غیر متعارف، 

عارف و ...از طرف دیگر مطالبه نماید. اصل مزبور به ویژه عدم امکان انجام معامله جایگزین، طرح درخواست در زمان معقول و مت

  در مورد قراردادهایی غیر از قرارداد فروش اهمیت دارد.

  ترميم و جایگزینیه( 

، به تصحیح اقدامات اجرایی معیوب و ناقص، منطبق با مفاد قرارداد الزام نماید. جدای تواند متعهد راله به طور کلی میمتعهد

های دیگری از جبران مطالبه متعهدله و لذا الزام متعهد به منظور برطرف ساختن عیب و نقص یا جایگزین کردن شکلاز امکان 

  باشد.... نیز قابل تصور میالا یا تحصیل مجوز عمومی ضروری وعیب و نقص نظیر برداشتن حقوق اشخاص ثالث بر ک

  جریمه قضاییو( 

ای که از طریق قضایی برای انجام ندادن کاری تحویل ه جریمههای حقوقی، تهدید بتجربه نشان داده است که در برخی نظام

شود، موثرترین وسیله تضمین برای اطاعت و پیروی از احکام مبتنی بر دستور اجرای تعهدات قراردادی است. بر خلاف آنچه می

های غیرقابل قبول در آزادی ی از مزاحمت و مداخلهها، عدم وجود چنین ضمانت اجراهایی ناشبیان گردید، در برخی دیگر از نظام

های ممکن از بینی سایر جریمهنقدی و عدم پیش با مقرر ساختن جریمه المللیبینشخصی میباشد. اصول قراردادهای بازرگانی 

های حقوقی ه سایر نظامهای نقدی بر تمامی انواع احکام و قراردادهای الزام به تعهد، نسبت بک طرف و قابل اعمال دانستن جریمهی

  راه میانه را در پیش گرفته است.

  تغيير واکنش جبرانیي( 

از طریق جبران به شکل مطالبه اجرای تعهدی غیرپولی، صرف نظر و به جای آن، طریق یا طرق  تواندمیطرف زیان دیده 

طور معمول در مسیر نظر گرفتن مشکلاتی که به، با در جبرانی دیگری را انتخاب نماید. اختیار در برگزیدن و تمسک به دیگر طرق

گردد، به رسمیت شناخته شده است. به رغم آنکه در موارد عدم توفیق زیان دیده نسبت به اجرای الزام تعهدات غیر پولی ایجاد می

دی وجود ندارد، تصمیم قضایی یا رأی داوری مبنی بر الزام متعهد به ایفای تعهد، در امکان تمسک به دیگر طرق جبرانی تردی

گردد لیکن تغییر روش قبل از اجرای حکم به استناد دلایلی چون حصول اطلاع از عدم توانایی متعهد، تنها در صورتی میسر می

که منافع متعهد به طرق مناسب و قانونی مورد حمایت قرار گیرد؛ چرا که ممکن است متعهد، خود را برای اجرای تعهد آماده کرده 

 باشد.

  خ قراردادفسآآ( 

های مقابله با نقض تعهدات قراردادی مورد در ذیل این بیع کالا نیز یکی از شیوه المللیبیناگرچه فسخ قرارداد در کنوانسیون 

به قرارداد خاتمه دهد که عدم اجرای تعهد از  تواندمیکنوانسیون مورد اشاره قرار گرفته است، اما طرف زیان دیده تنها در صورتی 

ی بیع عبارت دیگر عمده و مهم باشد، نه جزئی و کم اهمیت و به عبارت دیگر اگرچه در معاهدهسوی طرف دیگر نقض اساسی و به

کار رود که از ده، ولی چنین حقی باید هنگامی بهش بینیپیشدیده المللی کالا حق فسخ قرارداد به منظور حمایت از زیانبین

ی موجب معاهدهحل پیشنهادی است. بهدیده حمایت کرد؛ پس پایان دادن به قرارداد اخرین راههای جبرانی دیگر نتوان از زیانراه

شکنی هنگامی اساسی است که طرف قرارداد به قرارداد پایان دهد که نقض، اساسی باشد و پیمان تواندمیدیده هنگامی مزبور زیان

  ود را از پایبندی به قرارداد از دست بدهد و دیگر به تصور خود از تشکیل قرارداد نتواند برسد.سود خ

شود. شناخته می« اساسی»شکنی به ندرت ی مفهوم نقض اساسی بر طبق کنوانسیون و تفسیر مقررات آن، پیمانبا ملاحظه

شود قابلیت اجرایی تر تلاش میباشد. لذا بیشخ قرارداد میی فسی مفرط از حربهای به منظور جلوگیری از استفادهچنین رویه
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های دیگری مانند درخواست تعمیر کالا، پرداخت غرامت یا کاستن از ثمن دیده اجازه داده شود از راهقرارداد حفظ شده و به زیان

  قرارداد زیان خود را جبران کند.

 کن است نسبت به جزء قرارداد نیز تحقق یابد.همچنین این نکته شایان توجه است که حق فسخ قرارداد مم

  خسارت مطالبهحق ب( ب

گردد که عدم اجرا بر اساس مقررات ه استثنای آن به مواردی محدود میحق مطالبه خسارت در صورت عدم اجرا، اصلی است ک

گردد. حقی برای دریافت خسارت ایجاد نمی... که به موجب آنها قوه قاهره، معافیت، عسر و حرج و اصول قراردادها معذور باشد، نظیر

رای طرف زیان دیده همین کفایت شود و بحق مطالبه خسارت، مانند سایر طرق جبران به صرف تحقق عدم اجرای تعهد حاصل می

راستا است ن نماید که عدم اجرا را به اثبات برساند. یعنی ثابت نماید که آنچه را که تعهد شده، دریافت نموده است. و در همیمی

تقصیر در نقض تعهد برای ملزم کردن فرد به جبران خسارت  المللیبینهای حقوقی و قواعد و استانداردهای که دربسیاری از نظام

ناشی از نقض تعهد هیچگونه ضرورتی ندارد. حق مطالبه خسارت در صورتی کوتاهی در اجرای هر یک از تعهدات ناشی از قرارداد 

ن ضرورتی ندارد که میان تعهدات اصلی و فرعی قائل به تمایز گردید. حق دریافت خسارت، تنها اختصاص به وجود دارد؛ بنابرای

  زمان عدم اجرای تعهدات قراردادی نداشته و در طول دوره پیش از انعقاد قرارداد نیز استیفای آن میسر میباشد.

  کامل غرامتت( ت

کامل برای صدمه و زیان متحمل شده ناشی از عدم اجرای قرارداد، اصلی است که استحقاق طرف زیان دیده به دریافت غرامت 

اعمال آن محتاج به احراز رابطه سببیت میان عدم اجرا، صدمه و زیان وارده است. بنابراین اصل جبران کامل خسارات متضمن این 

آنچه در صورت انجام تعهد به آن میرسید، قرار دهد  های متعدد، نباید متعهدله را در موقعیتی بهتر ازمعنا است که اعمال واکنش

نمایند و آن چیزی، جز ای موجود، هدف واحدی را تعقیب میو یک خسارت نباید دوبار جبران شود. چرا که تمامی ضمانت اجراه

 باشد.گرفت، نمید، در آن وضعیت قرار میشدر وضعیتی که اگر به تعهد عمل میقرار گرفتن متعهدله 

 

 المللی کالاهاي جبران خسارت در ذیل کنوانسيون بيع بينشيوه  .17

نقض قرارداد توسط یکی از طرفین آن عموما منتج به خسارت طرف دیگر خواهد شد. از همین رو است که در راستای تحقق 

موادی را به راههای ، المللیبینعدالت و جلوگیری از پایمال شدن حقوق طرفین قرارداد، قواعد داخلی کشورها و کنوانسیونهای 

  جبران خسارت ناشی از نقض قرارداد اختصاص داده اند.

کالا نقض قرارداد به اساسی و غیراساسی تقسیم میشود. نقض اساسی قرارداد به بنیان آن لطمه  المللیبیندر کنوانسیون بیع 

  زده و سبب میشود طرف قرارداد به انتظاراتیکه از بستن آن داشته نرسد.

کالا در ابتدا به بررسی تعهدات مشترک بایع و مشتری و در ادامه به خسارات پرداخته  المللیبینم کنوانسیون بیع فصل پنج

رر شده است که از جمله ی است. در اینجا باید به این نکته توجه داشت که در کنوانسیون مذکور، ضمانت اجراهای متعددی مق

اجبار به اجرای عین تعهد اشاره کرد که در گفتار حاضر تنها به بررسی جبران خسارت  توان به فسخ قرارداد، تطبیق تعهد،آنها می

های جبران این گفتار به بررسی اجمالی شیوه به عنوان ضمانت اجرای نقض تعهد در این کنوانسیون اشاره خواهیم کرد. در ادامه ی

 کالا خواهیم پرداخت. المللیبینذیل کنوانسیون بیع  خسارات ناشی از نقضاساسی و غیر اساسی تعهدات قراردادی

 

 CISGبررسی اصل جبران خسارت ناشی از نقض اساسی تعهدات قراردادي در   .18

قرار گرفته است. این های جبرانی آن مورد اشاره حلکالا، با راه المللیبینمفهوم نقض اساسی بارها در سراسر کنوانسیون بیع 

های قاطع، مثل پایان دادن به قرارداد های معمول، مانند گرفتن خسارت یا کاستن ثمن و جبرانمیان جبرانتوان مرز مفهوم را می

ترین نقش مفهوم نقض اساسی قرارداد آن است که زمانه فسخ قرارداد را دانست. از همین یا درخواست کالای جایگزین دانست. مهم

اساسی بودن نقض قرارداد مشخص خسارت این است که، ابتدا باید اساسی یا غیرجرای اصل جبران رو است که اولین قدم در مسیر ا

شده در کنوانسیون برای جبران خسارات ناشی از پیمان شکنی هریک از طرفین قرارداد  بینیپیشهای شود و بعد از آن بنابر راه

 اقدام نمود.
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قرارداد توسط یکی از  نقض» دارد که:د اینگونه مقرر مینقض اساسی تعه کالا در تعریف المللیبینکنوانسیون بیع  25ماده 

نتظار آن را به اطور عمده از آنچه رتی به طرف دیگر شود که وی را بهطرفین، زمانی اساسی است که منجر به ورود آنچنان خسا

و یک فرد متعارف همانند کرده نمی بینیای را پیش. مگر اینکه طرف ناقض چنین نتیجهموجب قرارداد داشته است محروم نماید

 «کند. بینیتوانسته پیشای را نمینین نتیجهاو نیز در شرایط و اوضاع و احوال مشابه چ

ها عقیده دارند که نقض شوند. برخی از آنشارحان کنوانسیون بیع در بیان عناصر نقض اساسی قرارداد به سه دسته تقسیم می

محرومیت اساسی  اند: زیان،. برخی سه عنصر ذکر کرده26ضرر بینیعدم قابلیت پیشارد: زیان عمده و اساسی قرارداد دو عنصر د

ان کرده و چهار عنصر را ذکر و دسته سوم علاوه بر موارد فوق نقض یک تعهد قراردادی را نیز بی 27ضرر بینیو عدم قابلیت پیش

 اند.کرده

 شود.دربارة سایر عناصر ذکر می مفهوم نقض پیشتر مورد بررسی قرار گرفت. در ادامه توضیح مختصری

برای آنکه نقض اساسی باشد، زیاندیده میبایست آنچنان زیانی را متحمل شده باشد که به نحو عمده از آنچه  25طبق ماده ی 

 شود که کنوانسیوناز سابقه ی تقنینی کنوانسیون استفاده می) ظار آن را داشته است محروم شود.به موجب قرارداد استحقاق انت

به درجه ی خسارت نظر ندارد بلکه در عوض به اهمیت منافعی که قرارداد و تعهدات فردی برای متعهدله ایجاد میکند توجه 

ی متعهدله معیار سنجش شدّت نقض قعی ندارد بلکه منافع خاص و ویژهتکیه بر میزان زیان وا 25به سخن دیگر، ماده  28(دارد

یاندیده بعد از نقض قرارداد، دیگر نفعی در اجرای قرارداد نداشته باشد، نقض، اساسی معنای این سخن این است که اگر ز29.است

باشد یا قرارداد را در نظر  شود. از این رو، برای تحقق مفهوم نقض اساسی الزم نیست که نقض صرفاً اساسی یا عمدهمحسوب می

« به موجب قرارداد»نفوذ میکند را نیز میگیرد. در عبارت زیاندیده کم ارزش جلوه دهد، بلکه نقضی که به ریشه و اساس قرارداد 

 30سازد که معیار نقض قرارداد را باید در درجه اول، در ماهیت، شروط صریح و ضمنی خود قرارداد یافت.روشن می 25در ماده 

آزادی عمل بدهد، متعهدله اگر قرارداد به گونه ای تنظیم گردد که تا حدودی دست متعهد را در اجرای تعهد باز گذارد و به او 

استحقاق انتظار مطابقت دقیق تعهد اجرا شده با مفاد قرارداد را ندارد. بالعکس، اگر قرارداد مطابقت دقیق با برخی شروط را مقرر 

توان یب به انتظارات طرف را نمیکند، طلبکار استحقاق انتظار چنین مطابقت دقیقی را خواهد داشت. ولکن، درجه و میزان آس

اگر اوضاع و احوال خاصی  31شود. صرفاً در الفاظ قرارداد یافت بلکه در اوضاع و احوال حاکم بر روابط قراردادی طرفین نیز یافت می

برای یکی از طرفین مهم باشد، او باید آنها را در زمان انعقاد قرارداد به اطلاع طرف مقابل برساند. لذا منصفانه است گفته شود که 

ن تعیین درجه ی یک زیان معین و ترسیم مرز بین محرومیت عمده و غیرعمده را به تشخیص انحصاری و مطلق دادرس کنوانسیو

واگذار نکرده بلکه دادرس را ملزم کرده است که در چارچوب قرارداد و اوضاع و احوالی که در زمان انعقاد قرارداد موجود بوده است 

ی زیان خرید کالا داشته و میزان و درجه ، هدفی که خریدار ازلابا در نظر گرفتن ارزش کاهر مورد تصمیم بگیرد. دادگاه باید در 

  32.گیری کندلیتها و امور طرف غیر ناقض تصمیمبالقوه و بالفعل ناشی از نقض و سایر اختلالات ایجاد شده در فعا

ه و نکرد بینیقابل در اثر نقض را پیشاسی طرف مکنوانسیون، اگر طرف ناقض، محرومیت اس 25به موجب بخش اخیر ماده 

کند،  بینیپیشای را توانست چنین نتیجهیی بازرگانی او نیز در همان اوضاع و احوال نمیک شخص متعارف در صنف و رشته

از شارحان نقض اساسی محقق نشده است. از این رو، بخش مذکور حاوی هر دو عنصر شخصی و عینی است. شمار قابل توجهی 

حالی که این عدم قابلیت ؛ در33انداصر نقض اساسی قرارداد مطرح کردهرا به عنوان یکی از عن بینیسیون، قابلیت پیشکنوان

                                                             
26 El-Saghir, Hossam, Fundamental Breach of Contract 
27Koch, Robert, Fundamental Breach: Commentary on whether the UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts 

may be used to interpret or supplement Article 25 CISG 
28 Felemegas, John, (2007) An International Approach to the Interpretation of the United Nations Convention on Contracts for the 

International Sale of Goods (1980) as Uniform Sale Law 
29 Schroeter, Ulrich G, (2010), Article 25 in Ingeborg H Schwenzer, Schlechtriem and Schwenzer, Commentary on the 

International Sale of Goods (CISG) 
 المللیش، بررسی نظری و عملی نقض اساسی در قراردادهای بیع بین1384زاهدیان، مجتبی، 30

31 Bianca, Cesare Massimo &Michael Joachim Bonell (1987).Will Commentary on the International Sales Law: The 1980 Vienna 
Sale Convention 
32 Chengwei, Liu, (2003), Remedies for Non Performance, Perspectives from CISG, UNIDROIT Principles and PECL 
33 Ferrari, Franco, (2006), Fundamental Breach of Contract under the UN Sales Convention 
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به روشنی قابل استنباط است بلکه  25ی شود نه تنها از ظاهر مادهاین میاست که عنصر نقض اساسی محسوب مطلب  بینیپیش

ضرر، عنصر نقض اساسی نیست بلکه نقض اساسی  بینیپیشیابیم که عدم قابلیت تامل بیشتر به این حقیقت دست می با دقت و

صرفاً معاف ساختن طرف ناقض از ضمانت اجرای نقض اساسی  بینیپیششود و نقش عدم قابلیت با تحقق عناصر دیگر، محقق می

 34 است.

نکرده باشد و شخص  بینیپیشنقض را  شود این است که اگر طرف ناقض واقعاً نتایج وخیمسوالی که در اینجا مطرح می

کند ولکن از شخص ناقض، به علت دانش و مهارت خاص او و این حقیقت که علم  بینیپیشتوانسته این نتایج را متعارف نیز نمی

 تواندمیکند، آیا طرف ناقض  بینیپیشکه نتایج نقض را  ص متعارف بوده است، انتظار میرفتو اطلاع او به مراتب بیشتر از یک شخ

 تواندمیبا اثبات دو عنصر شخصی و عینی مانع اثرگذاری نقض اساسی شود؟ برخی از شارحان کنوانسیون عقیده دارند که ناقض ن

ه نظر . ولکن این عقیده صحیح ب35پشت این دو ضابطه پنهان شود و از آن سود ببرد چرا که این امر با حسن نیت سازگاری ندارد

به صرف اثبات عنصر شخصی و عینی،  تواندمیشود که طرف ناقض ز عبارات صریح کنوانسیون استفاده میرسد چرا که اولا انمی

مانع اثرگذاری نقض اساسی شود، و تفسیر ارائه شده با متن کنوانسیون سازگاری ندارد؛ وانگهی در این فرض، طرف ناقض مرتکب 

 ء نیت داشتن ندارد.قصور شده است و ارتکاب قصور یا حتی تقصیر مالزمه با سو

در اینجا لازم است که به این نکته اشاره شود که زیان دیده باید ثابت کند متحمل زیان اساسی شده و از آنچه انتظار آن را از 

بستن قرارداد داشته، محروم شده است. اگر محرومیت اساسی احراز شود، بار اثبات به عهده متعهد منتقل میشود. به عبارت دیگر، 

د باید غیر قابل پیش بینی بودن نتایج نقض را ثابت کند. متعهد باید ثابت کند خسارت مؤثر ناشی از نقض قرارداد نه تنها متعه

. غیرقابل پیش بینی بودن نتایج نقض 36برای او که برای هر شخص معقول و متعارف در شرایط او قابل پیش بینی نبوده است

هنگام تردید، اصل بر عدم وجود مانع می باشد. بنابراین به منظور موفقیت در استناد به عامل  قرارداد، مانع ابطال قرارداد است و به

غیر قابل پیش بینی بودن، متعهد باید دو چیز را ثابت کند: اول آن که خود او به هیچ وجه نمی توانسته خسارات اساسی ناشی از 

ی هم به جای او نمیتوانسته پیشبینی یادشده را به عمل آورد. تنها نقض قرارداد را پیش بینی کند. دیگر آنکه هیچ شخص متعارف

 37با اثبات این دو، مراجع رسیدگی قانع میشوند که قرارداد از سوی زیاندیده قابل ابطال نیست.

 نقض اساسی قرارداد در کنوانسیون بیع دارای دو اثر است:آثار نقض اساسی قرارداد در کنوانسیون، 

  حق خاتمه دادن به قرارداد (الف

در مورد کالاهایی  تواندمیپیش یا پس از فرارسیدن موعد اجرا باشد و نیز  تواندمیحق خاتمه دادن به قرارداد نقض اساسی 

ه دادن به قرارداد شوند. در تمامی این صور، نقض اساسی به زیان دیده اختیار خاتمباشد که یکجا یا به صورت اقساطی تسلیم می

 را میدهد. صور مذکور در چند مقررة کنوانسیون منعکس شده است.

نسیون حاضر نقض چنانچه عدم ایفای هر یک از تعهدات فروشنده طبق قرارداد یا کنوا» دارد:مقرر می 49( ماده 1بند )الف()

 «خاتمه قرارداد را اعلام دارد. تواندمیاساسی قرارداد به شمار آید، خریدار 

اضر نقض اساسی چنانچه عدم ایفای هر یک از تعهدات خریدار طبق قرارداد یا کنوانسیون ح» :64( ماده 1)الف()مطابق بند 

 «به قرارداد خاتمه دهد. تواندمیقرارداد محسوب شود، فروشنده 

حویل شود ولی فقط تچنانچه فقط بخشی از مبیع تحویل شود یا کل مبیع » کالا: المللیبینکنوانسیون بیع  51ماده  طبق 

دم تسلیم کاملِ کالا یا عدم کل قرارداد را خاتمه دهد که ع تواندمیبخشی از آن منطبق با قرارداد باشد، خریدار تنها در صورتی 

 «انطباق با قرارداد نقض اساسی قرارداد محسوب گردد.

تکب نقض اساسی چنانچه قبل از تاریخ اجرای قرارداد روشن شود که یکی از طرفین مر» این کنوانسیون: 72ماده  1طبق بند  

 «فسخ قرارداد را اعلام نماید. تواندمیقرارداد خواهد شد، طرف مقابل 

                                                             
 المللی کالاش، نقض اساسی قرارداد در معاهده بیع بین1393طالب احمدی، حبیب،  34
 المللیش، حقوق بیع بین 1395شعاریان، ابراهیم ، رحیمی، فرشید،  35

36 Bianca, Cesare Massimo &Michael Joachim Bonell (1987).Will Commentary on the International Sales Law: The 1980 Vienna 
Sale Convention 
37 Bianca, Cesare Massimo &Michael Joachim Bonell (1987).Will Commentary on the International Sales Law: The 1980 Vienna 

Sale Convention 
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از طرفین نسبت  در مورد قرارداد تسلیم کامل به نحو اقساطی، چنانچه عدم ایفای هر یک از تعهدات یکی 73به دلالت ماده ی 

فسخ قرارداد را نسبت به  تواندمیبه هر بخش از آن، نقض اساسی قرارداد در رابطه با همان قسمت محسوب شود، طرف مقابل 

بخش مزبور اعلام نماید. چنانچه عدم ایفای هر یک از تعهدات یکی از طرفین نسبت به هر بخش دلیل موجهی در اختیار طرف 

فسخ قرارداد را  تواندمیاین نتیجه برسد که نقض اساسی قرارداد نسبت اقساط آتی اتفاق خواهد افتاد، او  دیگر قرار دهد تا او به

خریداری که فسخ قرارداد را نسبت به هر  38برای آینده اعلام نماید مشروط بر اینکه اعلام فسخ ظرف مهلت متعارفی صورت گیرد

هایی که تسلیم شده است یا در آینده تسلیم خواهد قرارداد را نسبت به بخشدر عین حال  تواندمیبخش از تسلیم اعالم میکند 

شد فسخ نماید مشروط بر اینکه به دلیل همبستگی آنها بخشهای مزبور نتواند برای مقاصدی که طرفین در زمان انعقاد قرارداد مد 

 نظر داشته اند مورد استفاده قرار گیرد 

  کالاي جایگزیني ب. مطالبه

تسلیم  تواندمیرتی در صورت عدم انطباق کالا با قرارداد، خریدار تنها در صو» دارد:کنوانسیون بیع مقرر می 46ماده  2بند 

 «د...طباق نقض اساسی قرارداد محسوب شوکالای جایگزین را مطالبه کند که عدم ان

است. برخی از نویسندگان عقیده دارند که  نکته ای که در اینجا باید متذکر شد، ارتباط نقض اساسی با انتقال ضمان معاوضی

.اما برخلاف نظر نویسنده مذکور، نقض اساسی هیچ نقشی در انتقال یا 39نقض اساسی نقش مهمی در انتقال ضمان معاوضی دارد

د، کنوانسیون بیع، اگر فروشنده مرتکب نقض اساسی قرارداد شو 70عدم انتقال ضمان معاوضی ندارد. توضیح این که طبق ماده 

مانع از توسل مشتری به طرق جبران خسارت ناشی از نقض که در دسترس او است نخواهد بود. مواد مذکور  69و  68، 67مواد 

این است که اگر فروشنده مرتکب نقض اساسی  70دارد. مفاد ماده ی از فروشنده به خریدار را بیان میموارد انتقال ضمان معاوضی 

وضی به خریدار مانع توسل او به اختیارات حاصل از نقض اساسی )مطالبه کالای جایگزین و خاتمه قرارداد شود انتقال ضمان معا

دادن به قرارداد( نخواهد بود. به سخن دیگر، علیرغم آنکه ضمان معاوضی به خریدار منتقل شده است، او در فرض تحقق نقض 

 ا حتی به قرارداد خاتمه دهد.کالای جایگزین را مطالبه کند ی تواندمیاساسی از سوی فروشنده 

 

 المللی کالاکنوانسيون بيع بين 74بررسی اصل جبران خسارت ذیل ماده   .19

رفین عبارت است از مبلغی طخسارات ناشی از نقض قرارداد به وسیله یکی از » کالا، المللیبینکنوانسیون بیع  74مطابق ماده 

از مقدار زیانی که نقض  تواندمینقض متحمل شده است. چنین خسارتی ن برابر زیان از جمله عدم النفعی که طرف دیگر بر اثر

اطلاع یتوانسته است از آنها بن موقع از آنها مطلع بوده یا نمیکننده در زمان انعقاد قرارداد و در پرتو حقایق و موضوعاتی که در هما

  «میکرد متجاوز باشد. بینیشباید پیبینی کرده یا میوان اثر احتمالی نقض قرارداد پیشباشد، به عن

ن بند از قرارداد را تشکیل داده که مبنای حقوقی ای لاکا المللیبینکنوانسیون بیع  74در ابتدا باید اشاره داشت که بنابر ماده 

ات امل خسارکشود که جبران باشد و این هدف دنبال میرات ارائه شده قابل جبران میاست، هر نوع ضرری تحت بند جبران خسا

 punitiveمجازاتی)-وارده ناشی از نقض تعهد صورت گیرد. البته باید توجه داشت که این بند تحریم یا خسارات تنبیهی

damages ...گیرد.طرف نقض کننده تعهد را در بر نمی(و 

دم وقوع عدر راستای این هدف تنظیم شده است که متضرر را در همان موقعیت و وضعیت قرار دهد که در صورت  74ماده 

منفعت "ای طرح ریزی شده است که عبارت دیگر، این ماده به گونهگرفت. به، در آن موقعیت قرار میتخلف و اجرای صحیح قرارداد

 ه تمام ضررهاییبه گونه ای تفسیر شود ک 74را به طرف متضرر بدهد و در راستای همین موضوع، شایسته است که ماده  "معامله

فان این توان گفت که مولرت زننده جبران شود، بنابراین میشود، به وسیله طرف خسارر متحمل میکه در نتیجه نقض متض

ه این معنا نیست که بکنوانسیون نظریه اصل جبران کامل خسارات را پذیرفته اند. البته باید به این نکته توجه شود که این امر 

 نیست. شامل هیچ گونه محدودیتی CISG 74جبران خسارت ذیل ماده 

                                                             
38 Karollus, M., (1995), Judicial Interpretation and Application of the CISG in Germany, Cornell Review of the Convention on 

Contracts for the International Sale of Goods 
 المللی کالاش، نقض اساسی قرارداد در معاهده بیع بین1393طالب احمدی، حبیب،  39
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قرارداد یا این  کنوانسیون آمدا است که اگر فروشنده موفق ایفای هریک از تعهدات خود برطبق 45ماده  1در بند ب از بخش 

  :تواندمیکنوانسیون نشود خریدار 

 ادعای مطالبه خسارت نماید. 77تا  74به ترتیب مقرر در مواد 

سارت وارده ختوان استنباط کرد که حق مطالبه مفاد این ماده می یان شده است ازقاعده کلی جبران خسارت ب 74در ماده 

رداد متحمل متعلق به طرفین قرارداد است و نه شخص ثالث بنابراین اگر شخص اخیر در نتیجه نقض تعهد از سوی طرفین قرا

 ماید.دام نبه مقررات کنوانسیون استناد کند و باید براساس سایر قوانین و مقررات اق تواندمیزیانی شود ن

 ی تعهد ذکر شده است:شرط برای تحقق مسئولیت نقض کنندهچهار  74در ماده 

ی آن را یا همه ه یکی از تعهدات قراردادیانجام فعل زیان بار: متعهد تنها در صورتی مکلف به جبران خسارت دیگری است ک

 نقض کرده باشد.

د، لذا عدم وقوع ضرر مطالبه ی خسارت نمای تواندمیوقوع ضرر: اگر نقض قرارداد به تحمیل زیان به متعهدله منتهی گردد 

 حتی در صورت نقض تعهد حق مطالبه ی خسارت در ذیل کنوانسیون را به او نخواهد داد.

 وجود رابطه سببیت میان نقض قرارداد و وقوع ضرر

 بودن ضرر بینیپیشقابل 

استناد ماده  مطابق مقررات کنوانسیون متعهد تنها در صورت وقوع فورس ماژور از پرداخت خسارت معاف است. در کنار این

ه در زمان محدودیت دیگری برای جبران خسارت مقرر داشته است که براساس آن خسارت تنها تا جایی قابل جبران است ک 74

نقض  -1ضرر مقرر شده است:  بینیپیشانتهایی این ماده دو حالت برای قابلیت  باشد. در بخش بینیپیشانعقاد قرارداد قابل 

کرده. ذکر حالت دوم دارای می بینیپیشثر مزبور را بایستی ا -2کرده است و یا می بینیپیشکننده اثر احتمالی نقض قرارداد را 

کرده و بار اثبات عدم قابلیت می بینیپیشبرخی اثرات را  بایستاین فایده است که با توجه به اوضاع و احوال قضیه نقض کننده می

بر این است که نقض کننده رض فو به تعبیر دیگر  باشدمیاین اثرات برعهده ی او است و متعهدله نیازمند اثبات چیری ن بینیپیش

 های احتمالی ناشی از نقض آگاهی داشته است.از زیان

دودیت قید شده است یکی از حقوقدانان آلمانی به اشلیختریم معتقد است که طرفین این مح 74در مورد اینکه چرا در ماده 

 40باید در زمان انعقاد قرارداد قادر به ارزیابی خطرات بالقوه توافق خود باشند.

خسارت تاکید شده است. از این رو  بینیپیشحتی در حقوق فرانسه نیز بر مبنای نظریه علت و معلول کافی بر ضرورت قابلیت 

معتقدند که تهیه کنندگان مقررات کنوانسیون در تهیه این ماده به نظریه مزبور  74است که برخی حقوقدانان در تحلیل ماده 

 .41توجه داشتند

حدودی  وال تاسکند که این  بینیپیشسوالی که ممکن است مطرح شود آن است که نقض کننده قرارداد باید چه چیزی را 

شد که مبلغ معینی پول نماید بی آنکه ملزم با بینیپیشرسد که وی باید حدود معقول ضرر احتمالی را مبهم است اما به نظر می

 سئله خواست.توان با گنجاندن شرطی از این مورد از ابهام این مظر بگیرد هرچند که در قرارداد میرا به طور مسلم در ن

دهد و معتقد است که قابلیت یا هایی را به دست میفرانسوی برای کاهش ابهام این قضیه ملاکبرنارد ادی حقوقدان شهیر 

 42آید.موضوعاتی به طور نوعی به دست می ضرر در پرتوی تجربه تجار و در پرتوی حقایق و بینیپیشعدم قابلیت 

 ( باشد.قرارداد مستقیم)بلاواسطه پرسش دیگر این است که آیا مطابق کنوانسیون لازم است که ضررهای ناشی از نقض

باشد باید جبران  بینیپیشآید که اگر ضرر قابل ع صورت نگرفته است اما به نظر میتصریحی به این موضو 74در متن ماده 

ست. ادی در کتاب شود اعم از اینکه مستقیم باشد یا غیرمستقیم بنابراین مستقیم بودن زیان شرط لازم برای مطالبه خسارت نی

 کالا نیز بر همین عقیده است. المللیبینیع ب

                                                             
40 http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/schlechtriem-74.html,p1 

 ب پورالمللی، جمعی از حقوقدانان، ترجمه مهراب داراتفسیری بر حقوق بیع بین 41
 ب پورالمللی، جمعی از حقوقدانان، ترجمه مهراب داراتفسیری بر حقوق بیع بین 42
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اید علت تصریح به عدم عدم النفع را نیز در بر میگیرد. ش باشدمیعلاوه بر آن شامل زیان وارده  74خسارت مذکور در ماده 

شود بنابراین در مقررات کنوانسیون التفع پس از زیان وارده این باشد که زیان وارده به خودی خود شامل نفع از دست رفته نمی

وسته است و هم ع به وقوع پیبرخلاف حقوق برخی از کشورها به قابلیت جبران عدم النفع تصریح شده است که هم شامل عدم النف

 باشد. بینیپیششامل عدم النفع آینده مشروط به اینکه قابل 

امل خسارت تهیه چنین استدلال میکند که ماده مذکور بر پایه ی اصل جبران ک 74ادی با اشاره به ذکر عدم النفع در ماده 

ل جبران کامل توان مدعی شد که اصبه دلایل زیر میجبران عدم النفع شده است. اما علازغم توجه تدوین کنندگان به ضرورت 

 خسارت به طور دقیق مورد توجه قرار نگرفته است.

باشد و تحولات بعدی بعدی  بینیپیشهایی است که در زمان انعقاد قرارداد قابل جبران خسارت محدود به زیان 74ده مطابق ما

ن اجرای تعهد از انجام وظیفه کند اما در زما بینیپیشسته تا میزان معینی موثر نیست حال اگر در زمان انعقاد بیع فروشنده میتوان

طرف دیگر قرارداد تنها  برای طرف قرارداد افزایش یافته باشد بینیپیشی قراردادی خودداری کرده و در این زمان میزان خسارت 

در زمان نقض اجرای تعهد.  بینیپیشمیزان قابل کرده است و نه  بینیپیشملزم به جبران خسارتی است که در زمان انعقاد عقد 

مکن است ایراد شود ملذا قاعده مندرج در ماده عادلانه نبوده است و رد برخی از موارد با اصل جبران کامل خسارت تعارض دارد. 

معیارها کمک کنند و  دنگرفتند تا به یکنواخت شدر نظر می بینیپیشکه تدوین کنندگان کنوانسیون باید زمانی را برای قابلیت 

دی را برای قابلیت توانست زمان واحایراد باید گفت که کنوانسیون می این زمان زمان انعقاد قرارداد است اما در پاسخ به این

افزود ست و این جمله را میااد قرارداد زمان انعق بینیپیشتوانست بیان کند که زمان قابلیت لحاظ کند برای مثال می بینیپیش

  تغییر یافته باشد. بینیپیشکه مگر آنکه در زمان امتناع از اجرای تعهد میزان خسارات قابل 

شود. کنوانسیون شامل خسارات بدنی نمی 5خسارت مذکور در ماده تنها منحصر به خسارات مالی است و مطابق صریح ماده 

شود اما طبق تفسیر وص امکان اخذ خسارات معنوی دیده نمیهمچنین علارقم آنکه در هیچ یک از مواد کنوانسیون منعی در خص

و این امر با اصل جبران کامل 43کنوانسیون تنها ناظر به خسارات مادی است  77تا  74حقوقدانان و مذاکرات مقدماتی مواد 

  خسارت سازگار نیست.

 در مورد دو نکته ساکت است: 74ماده 

اسب ترین راه را کور چیزی در این زمینه مقرر نشده است و لذا دادگاه باید منیکی روش ارزیابی خسارت است که در ماده مذ

ریدار به رفع عیب گردد و یا اگر خلتفاوت ارزش سالم و معیب لحاظ میبرگزیند. مثلا اگر کالای تسلیم شده معیوب باشد مابه ا

 نماید.کالا اقدام کند دادگاه حکم به پرداخت هزینه تعمیر می

توان گفت که محل یماده به آن اشاره نشده است اما که در م باشدمیمسئله ی دیگر در مورد زمان و مکان ارزیابی خسارت 

یابد در آن زمان می شد و یا خریدارارزیابی محل تسلیم کالا توسط فروشنده است و زمان آن لحظه ای است که کالا باید تسلیم می

 که کالا مطابق قرارداد نیست.
 

 المللی کالاکنوانسيون بيع بين 75بررسی اصل جبران خسارت ذیل ماده   .20

 کالا اشاره کنیم: المللیبینکنوانسیون بیع  75ابتدا بهتر است که به متن ماده 

ه جای مبیع بهرگاه قرارداد فسخ شده باشد و خریدار پس از فسخ آن به روش متعارف و در ظرف مدت معقولی کالای دیگری 

داد با ثمن معامله تفاوت ثمن مذکور در قرار تواندمیخریده یا فروشنده مبیع را فروخته باشد طرفی که مدعی خسارت است 

 قابل تحصیل باشد را مطالبه و وصول نماید. 74ب ماده جانشین و همچنین هر نوع خسارتی که به موج

های جبران خسارت متعهدله بازخرید و یا باز فروش مبیع است. به این معنا که اگر خریدار برخلاف یکی از راه 75ماده مطابق 

فروخته و اگر ثمن در ظرف مدت متعارف کالا به خریدار دیگر  تواندمیتعهد از تحویل گرفتن مبیع خودداری کند فروشنده 

قراردادی در قرارداد دوم کمتر از قرارداد اول باشد، مابه التفاوت این دو قیمت را از خریدار اول بگیرد و به این ترتیب خسارت وارده 

تهیه  کالا را از فروشنده ی دیگر تواندمیبه خود را رفع نماید. به همین ترتیب اگر فروشنده از تسلیم مبیع خودداری کند خریدار 
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مابه التفاوت این دو قیمت را از  تواندمیکرده و اگر آن را به قیمتی بیشتری از ثمن قراردادی قرارداد اول خریداری کرده است 

فروشنده اول مطالبه کند. تکلیفی که این ماده برای بازخرید یا بازفروش بر دوش متعهدله گذاشته به این علت است که زیان دیده 

یان وارده تلاش کرده است و در این راه کاهلی نکند. درصورتی که برای وی امکان بازخرید و باز فروش با شرایط نیز برای کاهش ز

کنوانسیون میزان خسارت وارده کاهش مییابد و به زیان دیده  77متعارف فراهم شده اما در این زمینه کوتاهی کند به استناد ماده 

 شود.خسارت کمتر پرداخت می

اعمال شود ضرورتا باید قرارداد فسخ شده باشد در غیر این صورت این ماده کاربردی ندارد. همچنین معامله  75ماده  برای اینکه

جانشین باید در ظرف مدت متعارف پس از فسخ قرارداد اصلی و با رعایت شرایط متعارف باشد. علت ذکر این شرط آن است که 

زار نباشد و از این امر سوء استفاده نکند، بنابراین اگر متعهدله معامله جانشین در متعهدله زیان دیده منتظر بدتر شدن اوضاع با

) کاهش خسارت( 77مدت و شرایط متعارف منعقد نکند گویی اساسا قراردادی منعقد نشده است و در این صورت ممکن است ماده 

 44اعمال گردد.

اول و دوم را از فروشنده  مابه التفاوت ثمن قرارداد تواندمیی نکته ی دیگر در خصوص این ماده آن است که خریدار تنها زمان

مابه  تواندمیمان زمطالبه کند که کالا را از فروشنده دوم با قیمتی بیشتر از بیع اول خریداری کرده باشد. همچنین فروشنده 

ع قرارداد جانشین آن حقیقت فلسفه ی وض التفاوت را مطالبه نماید که کالا را با قیمتی نازل تر به خریدار دوم فروخته باشد در

 است که قرارداد مزبور جنبه ی جبران خسارت را داشته باشد و نه جنبه ی تنبیهی و مجازاتی.

 

 المللی کالاتعيين خسارت براساس قيمت رایج بازار در کنوانسيون بيع بين  .21

 اشاره کرده است: کنوانسیون به یکی دیگر از طرق جبران خسارت ناشی از نقض تعهد 76ماده 

تفاوت بین  تواندمیدر صورتی که قرارداد فسخ شده و برای کالا ثمن رایجی موجود باشد طرفی که مدعی خسارت است  الف.

خریده یا نفروخته ن 75ثمن تعیین شده توسط قرارداد و ثمن رایج در زمان فسخ قرارداد را مشروط بر اینکه کالا را موجب ماده 

د این اگر طرفی که قابل مطالبه هستند را وصول نمایند. با وجو 74باشد تسهیل نماید و نیز هرگونه خساراتی که به موجب ماده 

مان فسخ ملاک پس از قبض کالا مبادرت به فسخ قرارداد کند ثمن رایج در زمان قبض به جای ثمن رایج در زمدعی خسارت است 

 عمل خواهد بود.

یجی موجود ر ثمن راب. در رابطه با بند فوق ثمن رایج عبارت است از غالب در مکانی که کالا باید در آنجا تسلیم شود یا اگ

 قل ثمن رایج در محل دیگری که عرفا جانشین آن محل باشد.های حمل و ننباشد با احتساب هزینه

را که معترضین در هنگام تنظیم این ماده در مورد زمان محاسبه قیمت اختلاف نظر وجود داشت و به زمان فسخ اعتراض شد چ

احتمالا دست به  رده ودهد که زمان مربوط به تعیین قیمت را کنترل کمعتقد بودند که لحاظ کردن این زمان به متضرر امکان می

ه این استدلال گفته شده اقدامی سودجویانه زند. یعنی زمانی فسخ اقدام کند که ثمن رایج در بازار به نفع او باشد. اما در پاسخ ب

خ قرر شده که اگر فسمکه در ارزیابی خطر نباید تا این اندازه مبالغه کرد. در نهایت در متن اصلی همان زمان فسخ پذیرفته اما 

ه متضرر جلوگیری گیرد و علت وضع این مقرره نیز آن بود که از اقدام سودجویانپس از قبض کالا باشد زمان قبض ملاک قرار می

 .کند فسخ را معلق سازدکند. چراکه ممکن است پس از قبض تا هنگام که ثمن رایج بازار به سود تغییر پیدا می

 شود: برای اعمال این ماده باید شرایط زیر رعایت

 قرارداد باید فسخ شده باشد. (الف

ی متعارف ده است در زمان متعارف و با شیوها بازفروش نشده و اگر شیگردد که کالا بازخرید این مقرره در جایی اعمال میب( 

 ت.نبوده است. همچنین در موردی که موضوع قرارداد کالایی منحصر بوده و امکان انعقاد معامله جایگزین نیس

های معامله تشخیص داد که کدام یک از معامله پس از فسخ قرارداد خریدار یا فروشنده اقدام به چند معامله کنند و نتواناگر 

برای بحث جبران خسارت استفاده کرد. اما در فرضی که ثمن قراردادی و  76از ماده  75توان به جای ماده ی جایگزین است می
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)مانند  آمده باشد ماند. در این حالت اگر خسارات اضافی به بارباقی نمی 76ی اعمال ماده ایی براثمن بازار یکسان است دیگر ج

 بهره برد. 74توان از ماده عدم النفع( می

سارت مطالبه کند. منظور از خمابه التفاوت ثمن قراردادی و ثمن رایج را به عنوان  تواندمیمتعهدله زیان دیده  76مطابق ماده 

توان مطرح کرد آن است که اجد همان مقدار است. سوالی که میثمن رایج قیمت کالایی است که دارای اوصاف قراردادی بوده و و

 ثمن رایج در کدام محل باید ملاک قرار گیرد.

ند مطابق ماده قیمت دشوار است که قیمت رایج در کشور فروشنده را بداند و بخواهد آن را اثبات ک از آنجایی که برای خریدار

 کنوانسیون عبارت است از: 31رایج در محل تسلیم کالا ملاک است و منظور از محل تسلیم مطابق ماده 

ریدار تسلیم به منظور حمل برای خ الف( چنانچه قرارداد فروش متضمن حمل کالا باشد، کالا به اولین متصدی حمل و نقل

 شود و همین مکان، مکان تسلیم است.می

ید از انبار معینی ب( در مواردی که مشمول بند فوق نباشد چنانچه قرارداد راجع به کالای معین باشد یا کلی در معین که با

الا در محل معینی واقع دانستند که کقرارداد میاستخراج شود یا کالای کلی که باید ساخته یا تولید شود و طرفین در زمان انعقاد 

 گیرد.است یا باید در محل معینی تولید یا ساخته شود کالا در همان محل معین در اختیار خریدار قرار می

 گیرد.ار قرار میج( در سایر موارد، کالا در مکانی که محل تجارت فروشنده در زمان انعقاد قرارداد بوده در اختیار خرید

انشین متعارف جر در مکان تسلیم کالا قیمت رایجی وجود نداشته باشد، قیمت رایج کالای مشابه در محل دیگر به عنوان اگ

ورد محل جانشین نیز باید قضیه را در هر مهای حمل و نقل به محل مزبور لحاظ شود. در شود. البته باید هزینهانتخاب میکالا 

زیان دیده تنها  ر پرتو منافع عادلانه ی هردو طرف قرار داد و حل و فصل کرد. متعهدلهمورد از دیدگاه یک تاجر متعارف و د

د. بنابراین اگر در محل به قیمت محل دیگر استناد کند که در محل تسلیم کالا قیمت رایجی وجود نداشته باش تواندمیدرصورتی 

 به قیمت اخیر استناد کند. تواندمیتسلیم قیمت رایج وجود دارد اما قیمت محل دیگر به نفع او است ن

قدانان باید خلا ماده در مورد کالایی که منحصر بفرد بوده و اساسا قیمت رایج ندارد ساکت است و به نظر برخی از حقو 76ماده 

 رفع کرد. 74را در این مورد با توسل به ماده 

 

 قاعده پيشگيري از خسارت در کنوانسيون بيع المللی کالا  .22

مقرر داشته  77های گونان جبران خسارت ناشی از نقض قرارداد پرداخته است در ماده کنوانسیون ضمن آنکه به شیوهررات مق

ی از آن برای او است که اگر متعهدله زیان دیده خود برای تقلیل خسارت اقدامی انجام ندهد بخشی از خسارت که امکان جلوگیر

  تن ماده چنین است:گردد، ممهیا بوده است به خود او تحمیل می

ابله با خسارت از کند مکلف است که باتوجه به اوضاع و احوال اقدامات متعارفی برای مقطرفی که به نقض قرارداد استناد می

ه قرارداد را نقض کجمله عدم النفع ناشی از نقض قرارداد را اعمال نماید. در صورتی که وی موفق به چنین اقدامی نشود، طرفی 

 به میرانی که خسارت قابل پیشگیری بوده مدعی کاهش خسارات گردد. تواندمیکرده است 

های رومی ژرمنی دیده ست اما این مقبولیت عامه در نظامدکترین مقابله با خسارت در نظام کامن لاو کلا پذیرفته شده ا

به آن استناد کرده و در داوری تجاری  المللبینشود. هرچند امروزه برخی از محاکم به عنوان اصل کلی حقوق تجارت نمی

کنوانسیون نیز با پذیرش این ماده مقرر داشته است که زیان دیده حتی اگر نقض  77. ماده 45نیز مقبولیت یافته است المللیبین

مات کافی بدون هیچ اقدام مفیدی منتظر وقوع خسارت شود و سپس طرح دعوی کند، بلکه باید اقدا تواندمیقرارداد اساسی باشد ن

  را انجام دهد.

افی است. اگر اقدامات ها است لازم نیست که فوق العاده باشد بلکه اقدامات متعارف کی که زیان دیده مکلف به انجام آناقدامات

از نقض ه تنها باید بعد نی آن را مطالبه کرد. اقدامات مقابله با خسارت توان هزینهعارف بوده اما موثر واقع نشود میپیشگیرانه مت

دهد ف دیگر این حق را میقرارداد باشد بلکه اگر احتمال نقض در آینده نیز برود باید اعمال شود. عدم مقابله با خسارت تنها به طر

  ماند.که مدعی کاهش خسارت شود، اما سایر تعهدات پابرجا می
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ماده ای کلی به ضرورت جبران خسارت ناشی از نقض  74کالا ماده  المللیبینهمانطور که بیان شد در مقررات کنوانسیون بیع 

نیز به انعقاد معامله جایگزین و تعیین خسارت برمبنای قیمت رایج  76و  75تعهد قراردادی و عدم النفع تصریح کرده است. مواد 

کند که موجب آن اگر سارت صحبت مینیز از قاعده ی مقابله با خ 77به عنوان دو شیوه ی جبران خسارت اشاره کرده است. ماده 

زیان دیده بدون هیچ اقدام متعارف منتظر وقوع خسارت شود و از آن جلوگیری کند به میزانی که خسارت قابل پیشگیری بوده 

  است مستحق مطالبه ی آن نیست.

ست و ضمن یاری رساندن به تهیه شده شده ا المللیبینمقررات فوق به منظور یکسان سازی قواعد حاکم بر قراردادهای بیع 

 دارد. تعارض قوانین کشورها مصون نگه میفعالان این عرصه، آنان را از 

 

 المللی کالاموارد رفع مسئوليت در کنوانسيون بيع بين  .23

کنوانسیون بیع بینالمللی کالا موضوع معافیت متعهد از جبران خسارت را تحت عنوان موانع یا موارد رفع مسئولیت مطرح 

 دارد:. بند اول این ماده چنین مقرر مینموده است

طرفی که تعهدی را ایفا نکرده است مسئول نخواهد بود، اگر که ثابت کند عدم ایفا به واسطه حادثه ای خارج از اقتدار او بوده 

یا آثار آن اجتناب نموده یا آنها را  عرفا از او انتظار داشت که در زمان انعقاد قرارداد آن حادثه را ملحوظ داشته یا از آن تواندمیو ن

 دفع کرده باشد.

شمارد، یعنی مانع مزبور برمی آید کنوانسیون تحقق سه شرط را برای مانع حادث شده لازم می 79چنان که از بند اول ماده 

معافیت از جبران خسارت آن و اجتناب ناپذیر. لازمه  بینیپیشرا بایستی سه شرط را داشته باشد: خارج از اقتدار متعهد، غیرقابل 

است که میان مانع و نقض قرارداد رابطه سببیت وجود داشته باشد و جمع آمدن این سه شرط این رابطه را برقرار میکند. اولین 

شرطی که برای مانع برشمردیم آن است که خارج از اقتدار متعهد بروز کرده باشد. برای اینکه مفهوم شرط بهتر معلوم شود باید 

توان گفت که متعهد اگر در هریک از موارد فوق قصوری به خرج شود در همین راستا میتیار وی مید چه چیزی داخل در اخدی

ادعا نماید که امور مزبور خارج از اراده وی بوده و خود را از  تواندمیدهد و در نتیجه آن اجرای قرارداد با مانع برخورد کند، ن

کند. البته  بینیپیشتوانسته هم نکرده و نمی بینیپیشط آن است که ثابت شود متعهد حادثه را مسئولیت بری بداند. دومین شر

نبودن صحبت نشده است. نکته دیگری که  بینیپیشباید توجه داشت که برخلاف موارد فورس ماژور، در این ماده صریحا از قبل 

هستند اما  بینیپیشتوانند مانع اجرای قرارداد شوند قابل که میهایی است که در واقع بسیاری از پدیده ذکر آن لازم است آن

یم این شرط روش بینی توان گفت که طراحان کنوانسیون در نحوه تنظرد توجه قرار گیرند. بنابراین میکسی انتظار ندارد که مو

رف آن را تایید کند. در مورد مانعی که اند و آنچه مهم است این است که انتظار وقوع حادثه معقول بوده و عقل متعابه خرج داده

باید از آن طلاع داشته و نه چنانچه گفتیم میاز قبل از انعقاد قرارداد وجود داشته باید احراز شود که طرف قرارداد نه از وجود آن ا

 داشت.اطلاع می

در صورت بروز مانع و اجتماع شرایط کنوانسیون تصریح شده است که  79پردازیم که اگر چه در مادهدر ادامه به این موضوع می

 باشد؟شود اما حدود این معافیت تا چه میزان میمتعهد از مسئولیت مبری می

 دارد:همین ماده اشاره شود که بیان می 5در این رابطه نیاز است که به بند 

 وع این کنوانسیون نخواهد بود.هیچ یک از مندرجات این ماده مانع طرفین از اعمال هر نوع حق، غیر از مطالبه خسارات موض

از معافیت از پرداخت  79گردد. بنابراین مقصود ماده بوده و مکمل آن محسوب می 79ماده  1در واقع بند اخیرالذکر ادامه بند 

خسارت به واسطه عدم اجرای تعهد است ولاغیر. در نتیجه حداکثر محدوده ی این معافیت آن است که طرف مقابل تنها از حق 

شود و البته حق اجرای ضمانت اجراهای دیگر همچون حق حبس برای زیان دیده همچنان باقی لبه خسارت محروم میمطا

  ماند.می

 کند که عدم اجرای قرارداد به شخص ثالثی منسوب باشد:می بینیپیشکنوانسیون موردی را  79ماده  2همچنین بند 

برای اجرای تمام یا قسمتی از قرارداد او را به کار گرفته است، طرف مزبور اگر قصور طرف ناشی از قصور شخص ثالثی باشد که 

 باشد که:تنها درصورتی از مسئولیت معاف می
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 .الف( به موجب بند پیشین از مسئولیت معاف باشد

 .دب( متصدی انجام تعهد از جانب او نیز، در صورت اعمال مقررات بند پیشین برای او، از مسئولیت مبری باش

شود. در نهایت لازم است که بند کالا شناخته می المللیبیناین ماده نیز یکی دیگر از موانع مسئولیت در کنوانسیون بیع  که

 کالا نیز اشاره کرده که در آن مقرر شده است که: المللیبینکنوانسیون بیع  79ماده  4

د در اجرای قرارداد ع حادثه و آثار آن را بر توانایی خوورزد، مکلف است طی اخطاری وقوفی که در اجرای تعهد خود تصور میطر

قوف یابد به طرف وبه آگاهی طرف دیگر برساند چنانچه اخطار وی ظرف مدت متعارفی پس از اینکه به حادثه وقوف یافته یا باید 

 دیگر واصل نشود، طرف قاصر مسئول خسارات ناشی از عدم وصول خواهد بود.

توان استنباط باشد مییمقابل را از اصل حسن نیت که اتفاقا از اصول تفسیری کنوانسیون نیز م لزوم ارسال اخطار به طرف

ت لازم را برای حفظ نمود. هدف این است که از اضرار بیشتر طرف مقابل پیشگیری شده و او در وضعی قرار گیرد که بتواند اقداما

 مناسب اتخاذ نماید. منافع خویش انجام دهد و تصمیمات لازم را در مورد واکنش

 

 جبران خسارت در قراردادهاي نفت و گاز   .24

راهکارهای گوناگونی  بودن این صنایع طرفین را به سوی استفاده از پیچیدگی قراردادهای نفت و گاز براساس پرخطرتر و پرهزینه

ی نفت و گاز خسارت در قراردادها هایی برای جبراندهد. با این وجود محدودیتش مسؤلیت و جبران خسارت، سوق میبرای پذیر

 وجود دارد که در ادامه مرور گردیده است:

  هاي ناشی از فقدان عامل ارتباطی با خساراتمحدودیت( الف

ه عبارت دیگر به طور منطقی باید رابطه مربوط به خسارات و حادثه ای که باعث ایجاد آن خسارت شده است تبیین گردد. ب

ن با عامل ایجاد آقابل جبران و در دایره تعهد متعهد قابل تعریف هستند که در متن شرط مزبور ارتباط خساراتی تحت این شرط 

ارداد است چنین حادثه تعیین شده باشد. بنابراین در صورتی که حادثه موجب خسارت، عاملی غیر از عوامل ذکر شده در متن قر

رائن حاکم بر قرارداد بود، مگر اینکه به نحو قابل ملاحظه ای از سایر ق خسارتی براساس مفاد شروط قراردادی قابل جبران نخواهد

 بتوان چنین استنباطی کرد.

  هاي ناشی از چند عاملی بودن علل خساراتمحدودیتب( 

در برخی موارد ممکن است خسارات وارد شده ناشی از عواملی باشد که یکی از این عوامل در قرارداد تعیین شده است و سایر 

عوامل در شرط مزبور قابل شناسایی نیست. به عبارت دیگر عامل ارتباطی جهت جبران خسارت تحت شرط مزبور صرفاً یکی از 

از این عوامل  این عوامل است و نه سایر عوامل که عموما این عوامل وابسته به یکدیگر هستند، به نحوی که در صورت فقدان یکی

اند و برخی ی قائل به جبران چنین خسارتی شدهرد رویکردهای مختلفی وجود دارد که برخآمد. در این مواخسارت به وجود نمی

دانند. در این میان نظر بینابینی نیز وجود دارد که به نسبت هر یک از عوامل خسارت مزبور ز خسارت مزبور را قابل جبران نمینی

 .46ز موارد عملا امکانپذیر نیستهایی در برخی ادانند هرچند تفکیک چنین نسبترا قابل جبران می

 هاي قراردادهاي ناشی از مفاد سایر بخشدودیتمحج( 

روط در برخی موارد هرچند در ظاهر شرط جبران خسارت ایجاد شده قابل جبران توسط شخص متعهد است، لکن سایر ش

قرار گرفت و با توجه به سایر مفاد قرارداد، سازد. این موضوع در دعوای مورد توجه قضات پرونده قراردادی این امر را ممکن می

چون متعهدٌله یکی از تعهدات اصلی خود را انجام نداده بود از استناد به مفاد شرط جبران خسارت محروم گردید. در واقع براساس 

 47خسارت باشد. مفاد سایر شروط قراردادی، متعهدٌله ممکن است دارای تعهداتی باشد که پیش شرط استناد به مفاد شرط جبران

 

 
 

                                                             
46 Texas Oilfield Anti-Indemnity Act, 1985 
47 Mediterranean Freight Services Ltd V BP Oil International Ltd 
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 نتيجه گيري

ای ردادهای تجاری دارای جایگاه ویژهبنا بر مطالب پیش گفته اصل جبران خسارت با توجه به اهمیت و کاربردی بودن آن در قرا

های حقوقی مورد شناسایی قرار گرفته است. البته پذیرش صورت گرفته به مرور زمان در نظاماست. این اصل بنا بر مطالعه کلی 

این اصل از لحاظ نظری و عملی در بین حقوقدانان مختلف یکسان نبوده به نحوی که در اکثر موارد قیودی در جهت تحدید گستره 

در صنعت نفت تا گردد. خصوصا در اعمال اصل جبران خسارت در قراردادهای نفتی باید دانست که این اصل ها لحاظ میآن

ها شوند که همه آنسارات را شامل میهای نفتی و گازی طیف وسیعی از خگیرد چرا که خسارتحدودی از قواعد کلی فاصله می

کالا قابل جبران نیست و از طرف دیگر نفت و گاز به عنوان کالای اساسی نیز خود دارای  المللیبیندر ذیل کنوانسیون بیع 

 که اختیار کالا المللیبینکنوانسیون بیع  6ی نماید. وجود مادهبر آن دشوار میکم کردن مفاد کنوانسیون خصوصیاتی است که حا

های موجود در ءآورد خلادهد تا کلا یا جزئا برخلاف مقررات کنوانسیون توافق کنند این امکان را فراهم میبه طرفین قرارداد می

 و حقوق داخلی برطرف نمایند. المللیبینهای ا با رجوع به استانداردای نفتی رکنوانسیون در رابطه با قرارداده
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